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Dentre as varias conquistas no campo social que o Brasil alcancou nos alti-
mos doze anos, a superacao da fome e da extrema pobreza é uma das mais
significativas. Como apontou a Organizacdo das Nac¢des Unidas para Alimen-
tacdo e Agricultura, em relatério langado no ano passado, o Brasil saiu do Mapa
Mundial da Fome, pela combinacdo virtuosa de forte expansao da producao
agricola e ampliacdo do acesso ao alimento, seja pelo aumento do poder aqui-
sitivo domiciliar, seja pela alimentacao escolar. No mesmo sentido apontou o
levantamento sobre Seguranca Alimentar da populacao brasileira, realizado
pelo IBGE por meio da Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios em 2013,
revelando, comparativamente a levantamento similar em 2004, forte redu-
¢do da parcela de familias com preocupacao de nao dispor de recursos para
aquisicdo de alimentos ou de vivenciar situacoes de restricao alimentar, ten-
déncias observadas em todos os estados brasileiros, situacao de residéncia
urbana ou rural, grupos etarios e segmentos populacionais por raga/cor. Entre
criangas, essas tendéncias sao corroboradas por estudo de base longitudinal
elaborado pelo Ministério da Saldde e Ministério do Desenvolvimento Social
e Combate a Fome (MDS), em que se evidencia reducdo expressiva da des-
nutricdo crénica e grave de criangas beneficiarias do Programa Bolsa Familia
acompanhadas pelos servicos de saide de 2008 a 2012. Outros estudos, com
diferentes fontes de dados, elaborados por diversas institui¢des nacionais e
internacionais, atestam a essas conquistas na supera¢ao da fome, da pobreza
e em outras dimensdes da realidade social brasileira.

Estes avancos sociais ndo foram resultados do acaso, de tendéncias inerciais
do passado, mas dos efeitos diretos das Politicas Sociais, do Plano Brasil Sem
Miséria e, em particular, da institucionalizacdo crescente da Politica Nacio-
nal de Seguranca Alimentar e Nutricional (SAN). Ao longo dos ultimos dez
anos, a Politica de SAN criou um ambiente institucional de maior cooperagao
federativa, de coordenacao interministerial e de participacdo da sociedade
civil, estruturando seu arranjo operativo na forma de um sistema, o Sistema

Nacional de Seguranca Alimentar e Nutricional (SISAN). A determinacao poli-



tica de aportar recursos crescentes na area e a maior articulacao de esforcos
de estados, municipios e dos varios Ministérios operadores de programas de
SAN, produziram efeitos expressivos na producao e diversidade de alimen-

tos da agricultura familiar.

A continuidade desses avancos demanda maior capacidade de gestao de
programas, controle social e de coordenacdo de esforcos entre os diversos
atores do SISAN. Foi com o objetivo de levantar informacdes acerca de dife-
rentes aspectos do SISAN que a Secretaria Nacional de Seguranca Alimentar
e Nutricional e a Secretaria de Avaliacdo e Gestdo da Informa¢dao do MDS
propuseram e realizaram o Mapeamento de Seguranca Alimentar e Nutri-
cional — MapaSan - no pais em 2014. Gestores de estados e municipios res-
ponderam questionarios eletronicos para identificacdo e caracterizacdo dos
6rgdos gestores da Politica de SAN, das institucionalidades do Controle So-
cial estabelecido, e da disponibilidade de equipamentos publicos de SAN.

Este retrato fornecido pelo MapaSan, em 2014, evidencia como os avangos
institucionais da Politica de SAN estdo se concretizando em termos opera-
cionais pelo pais e os desafios necessarios para sua consolidacdo. Novos le-
vantamentos, nos proximos anos, nos permitirdo acompanhar esse processo
de estruturacdo e identificar as necessidades de ajustes, aprimoramentos e

inovagoes.

A todos aqueles que responderam o levantamento, nosso agradecimento. A
todos 0s nossos parceiros, gestores, técnicos e conselheiros, nas esferas fe-
deral, estadual e municipal esperamos que as informagdes aqui apresenta-
das possam ser Uteis para o fortalecimento de nossas iniciativas de garantir

um Brasil mais nutrido e mais saudavel!

ARNOLDO DE CAMPOS PAULO JANNUZZI

SECRETARIO NACIONAL DE SEGURANGA SECRETARIO DE AVALIAGAO E
ALIMENTAR E NUTRICIONAL GESTAO DA INFORMAGAO




Apresentacao

O Sistema Nacional de Seguranca Alimentar e Nutricional (Sisan) é um sistema
publico legalmente instituido pela Lei n® 11.346/2006, conhecida como Lei Or-
ganica de Seguranca Alimentar e Nutricional — Losan. O Sisan relne diversos se-
tores de governo e da sociedade civil com o propésito de promover, em todo o
territério nacional, o Direito Humano a Alimentacdo Adequada (DHAA), por meio
da promocado, da formulacgdo e da articulagdo de a¢des e programas da Politica
de Seguranca Alimentar e Nutricional (PNSAN) em ambito nacional, estadual e
municipal, bem como o monitoramento e a avaliagao das mudancas relacionadas

a situacao alimentar e nutricional da populacao brasileira.

O Sisan esta baseado em dois importantes principios que sao a participagdo so-
cial e aintersetorialidade. Em seu marco legal, abriga arranjos institucionais que

visam a garantia desses principios. O Sisan é composto por:

— CONFERENCIAS DE SEGURANCA ALIMENTAR E NUTRICIONAL, EM AMBITO NA-
CIONAL, ESTADUAL E MUNICIPAL;

— CONSELHOS DE SEGURANCA ALIMENTAR E NUTRICIONAL — (CONSEA) EM AM-
BITO FEDERAL, ESTADUAL E MUNICIPAL;

— CAMARA INTERMINISTERIAL (AMBITO NACIONAL) E CAMARAS INTERSETORIAIS
(NOS ESTADOS E MUNICIPIOS) DE SEGURANCA ALIMENTAR E NUTRICIONAL (CAI-
SAN);

— ORGAOS E ENTIDADES DE SEGURANCA ALIMENTAR E NUTRICIONAL DA UNIAO,
DOS ESTADOS, DO DISTRITO FEDERAL E DOS MUNICIiPIOS;

— INSTITUICOES PRIVADAS, COM OU SEM FINS LUCRATIVOS, QUE MANIFESTEM
INTERESSE NA ADESAO E QUE RESPEITEM 0S CRITERIOS, PRINCiPIOS E DIRETRIZES
DO SISAN.



Os 6rgdos dos trés ambitos de governo (federal, estadual e municipal) e as or-
ganizacoes da sociedade civil devem atuar conjuntamente na formulacao e im-

plementacdo de programas e acdes da Seguranca Alimentar e Nutricional (SAN).

Existem muitas informacgdes disponiveis (em bases de dados, sistemas de in-
formacgdes, pesquisas e outros) que tém o potencial de mostrar a realidade dos
sistemas de producao, abastecimento e consumo de alimentos nos municipios,
porém ha algumas lacunas relacionadas a gestdo da politica de SAN e a alguns
equipamentos publicos de SAN na esfera local. Isso é particularmente importan-
te em um pais como o Brasil, no qual hé grandes diferencas entre os municipios
(macroregionais, econdmicas e de porte populacional), na execucdo e na capaci-

dade de gestdo e operacao das politicas publicas.

E neste contexto que a Secretaria Executiva da Caisan Nacional, em parceria com a
Secretaria de Avaliacdo e Gestdo da Informacdo (SAGI/MDS) e com a colaboragao
dos estados (Caisans e Conseas estaduais), tomou a iniciativa de propor o primeiro
Mapeamento de Seguranca Alimentar e Nutricional (MapaSAN), com o objetivo de
coletar, no ambito dos estados, Distrito Federal e municipios, informacées sobre
a gestdo da Politica Nacional de SAN e dos componentes do Sisan, incluindo as

acoes e equipamentos publicos de Seguranca Alimentar e Nutricional.

A expectativa é que a partir destes dados consolidados seja possivel identificar
os principais entraves, dificuldades e os avangos na implementacdo do Sisan e
da Politica de SAN, proporcionando a revisao e a formulacdo de novas politicas e

estratégias voltadas a garantia da SAN e do DHAA a populacao brasileira.

Apresentamos neste documento os resultados do MapaSAN 2014 e esperamos

que sirvam para suscitar um debate que contribua com a consolidacao do Sisan.
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INTRODUCAO




Na ultima década, o Brasil alcancou importantes avangos na promocao do Direito Hu-
mano a Alimentacao Adequada (DHAA), a partir da institucionalizacdo da Politica Na-
cional de Seguranca Alimentar e Nutricional (PNSAN, Lei 11.346/2006) e da definicao
da alimentacdo como um direito fundamental na constitui¢do nacional (Emenda Cons-
titucional N° 64/2010). O Estado brasileiro, a partir da participacdo social e do plane-
jamento intersetorial, tem caminhado para a universalizacdo de politicas publicas de

combate a pobreza e para a garantia de acesso a alimentacdo adequada e saudavel.

A prioridade politica estabelecida para o combate a fome e a miséria nos Gltimos anos
tem resultado na melhoria expressiva nas condicoes sociais da populacao brasileira,
gerando impactos positivos na seguranca alimentar e nutricional de todos. Os resul-
tados alcancados se devem a um conjunto de medidas em diferentes setores, como a
ampliacao do poder de compra do salario minimo, 0 aumento do acesso ao emprego,
o fortalecimento dos programas de transferéncia de renda as familias de baixa renda,
a consolidacao dos sistemas universais de educacdo e salude, a amplia¢do do Progra-
ma Nacional de Alimentacdo Escolar e ao fortalecimento dos programas de agricultura
familiar no pais. Este contexto se reafirma com a informacao de que o Brasil saiu do
Mapa Mundial da Fome em 2014, segundo o relatério global da Organizacao das Na-
¢oes Unidas para Alimentacdo e Agricultura (FAO), denominado "0 Estado da Insegu-

ranca Alimentar e Nutricional no Brasil (SOFI na sigla em inglés)*.

O relatério produzido pela FAO em 2014, mostra que o Indicador de prevaléncia
de subalimentacdo, medida empregada ha 50 anos para dimensionar e acom-
panhar a fome em nivel internacional, alcancou no Brasil valor menor que 5%,
considerado pela organizacao que o pais superou o problema da fome de forma
estrutural. O Brasil conquistou este importante avanco com demonstracao de
capacidade de governanca e gestao intersetorial, transparéncia e participacao
da sociedade civil, com destaque a recriacdo e fortalecimento do Conselho Na-

cional de Seguranca Alimentar e Nutricional (Consea) desde 2003.

A fome, que persistiu durante séculos no Brasil, deixou de ser um problema es-
trutural. No entanto, é importante destacar que mesmo diante de resultados tdo

positivos no combate a extrema pobreza e a fome, na perspectiva da Seguran-

1 FAO, IFAD AND WFP. 2014. THE STATE OF FOOD INSECURITY IN THE WORLD 2014. STRENGTHENING THE
ENABLING ENVIRONMENT FOR FOOD SECURITY AND NUTRITION. ROME, FAQ. VERSAO DIGITAL DISPONIVEL EM: HTTP://
WWW.FAO.ORG/3/A-14030E.PDF



¢a Alimentar e Nutricional, ha a necessidade de fortalecer o Sisan para evitar
retrocessos e por que ainda ha resultados por serem alcancados. Por exemplo,
hoje, ainda ha situacdo de inseguranca alimentar localizada, principalmente, em
povos e comunidades tradicionais e populacdo em situacao de rua, além disso se
faz necessario avancar na qualidade da alimentacao ofertada e promover prati-

cas alimentares mais saudaveis e sustentaveis para a populacao brasileira.

Diante da mudanca do perfil epidemiolégico nutricional da populacdo brasileira,
o alto teor de so6dio, aglcar e gordura, encontrados especialmente em produtos
ultraprocessados, sao apenas alguns dos "vilées” que pairam sobre os consumi-
dores em geral. Em 20132, 50% da populacao adulta no Brasil estava acima do
peso ideal. Entre as criangas o indice alcancou 30%. Portanto, cada vez mais é

necessario avancar na prevencao e o controle da obesidade.

Para garantir a complexidade de promover a Seguranca Alimentar e Nutricional
(SAN) no pais foi criado o Sistema Nacional de Seguranca Alimentar e Nutricional
(Sisan) em 2006 (Lei 11.346/2006), com o objetivo coordenar a PNSAN, de forma
intersetorial e garantindo a participacdo social. Por este motivo, foram definidos
como componentes do Sistema: as Conferéncias e os Conselhos de Seguranca
Alimentar e Nutricional (Consea) para garantir a participacdo da sociedade civil
na construcao de diretrizes para execuc¢do da politica, e as Camaras Interseto-
riais de Seguranca Alimentar e Nutricional (Caisan) para coordenar os 6rgaos pu-

blicos responsaveis pela execucao das politicas.

A proposicao de um sistema intersetorial e participativo de formulacao, imple-
mentagao e controle social de politicas publicas enquanto estratégia central do
Estado para respeitar, proteger, promover e prover o DHAA, bem como gerar a
soberania alimentar no Brasil € uma inovacdo que requer forte engajamento de
todos os setores envolvidos neste processo. Do ponto de vista da gestao gover-

namental, trata-se de um desafio, uma vez que exige quebra de paradigmas.

Na esfera nacional, ha um Consea atuante no seu papel de aconselhar sobre os
programas e a¢oes relacionados as diretrizes da PNSAN, bem como, no controle

social das acdes realizadas. Também ha uma Caisan estruturada para coordenar

2 FONTE: PESQUISA VIGILANCIA DE FATORES DE RISCO E PROTECAO PARA DOENCAS CRONICAS POR
INQUERITO TELEFONICO (VIGITEL, 2013) DO MINISTERIO DA SAUDE.
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de forma intersetorial e descentralizada, o que se expressa principalmente por
meio da elaboracao e monitoramento do | Plano Nacional de Seguranca Alimen-
tar e Nutricional (Plansan, 2012-2015).

Entre 2011 e 2014, se efetivou a adesdo de todos os estados e o Distrito Federal,
indicando que todos estes ja possuem os seus respectivos conselhos e cdmaras
intersetoriais e estdo em processo de implementacao do Sistema, com destaque
aos Conseas Estaduais que ja existem ha mais de 10 anos em todos os Estados.
A partir de 2013, se iniciou o processo de adesao municipal que ja consta com a

inclusao de 89 municipios em Marco de 2015.

Na perspectiva de evitar retrocessos a situacao de fome e enfrentar a complexi-
dade da obesidade e da alimentacdo ndo saudavel, se reafirma a necessidade de
fortalecer a construcao do Sisan, a partir do aprimoramento da gestao do siste-
ma, da consolidacdo dos componentes na esfera estadual e do Distrito Federal e

da ampliacdo da adesdo dos municipios.

Entre as estratégias para aprimorar a gestdo do SISAN, se considera fundamental
ter diagndsticos sobre a existéncia e a condi¢cdo de funcionamento das estru-
turas e politicas de SAN estaduais e municipais para subsidiar o planejamento
de estratégias para seu fortalecimento. E é nesse contexto que surge o Mapea-
mento de Seguranca Alimentar e Nutricional (MapaSAN), como uma pesquisa de
resposta autodeclarada e voluntaria dos gestores municipais e estaduais, com o
objetivo de coletar informacdes, no ambito dos estados, Distrito Federal e mu-

nicipios, sobre a gestao da Politica Nacional de SAN e os componentes do Sisan.

Ao instituir mecanismos sistematicos de pesquisa sobre a gestao da politica e
os equipamentos publicos de Seguranca Alimentar e Nutricional, a Cadmara In-
terministerial de Seguranca Alimentar e Nutricional (Caisan Nacional), visa dar
insumos para ampliacao das possibilidades de monitoramento, avaliacao, siste-
matizagdo e divulgacdo de informacdes relevantes no ambito do Sistema Nacio-
nal de Seguranca Alimentar e Nutricional (Sisan) e da Politica Nacional de SAN.
O desafio vai além de organizar estas informagdes de forma que cada municipio,
estado e Unido tenha um diagnéstico preciso das lacunas para o planejamento
de suas politicas publicas, mas também implementar um processo sistematico
de pesquisa anual que responda duas grandes lacunas de informagdo: a gestao

da politica de SAN e os equipamentos piblicos de SAN na esfera local.






O processo de concepcdo e desenvolvimento da metodologia e dos instrumen-
tais que foram materializados no MapaSAN 2014 é o resultado de um esfor¢o
institucional conjunto da Secretaria de Seguranga Alimentar e nutricional — SE-
SAN/MDS e a Secretaria de Avaliacdo e Gestao da Informacao — SAGI/MDS, que
teve inicio com a realiza¢ao de estudos preliminares sobre as questoes mais re-

levantes e os objetivos do mapeamento nos municipios e estados.

As etapas de desenvolvimento do questionario aplicado pelo MapaSAN foram
realizadas com base em levantamentos de estudos similares existentes, a exem-
plo do Censo SUAS. O banco de dados e formulério eletrénico utilizados para a
realizacdo do MapaSAN foram os mesmos do Censo SUAS, porém com a imple-
mentacao das especificidades do MapaSAN tendo o mesmo padrao de qualidade
e confiabilidade de coleta de dados ja existente no Censo SUAS. A metodo-
logia foi discutida previamente com o CONSEA Nacional e com as CAISANS e
CONSEAS estaduais, com as devidas pactuagdes. O publico alvo da iniciativa sao

os gestores que coordenam as acdes de SAN nos entes federativos.

Esta primeira edicao do MapaSAN, além levantar dados sobre a gestao da Politica
de SAN nos estados e municipios, inclui também algumas a¢des e equipamen-
tos publicos de SAN, com a finalidade de reunir informagdes sobre as estruturas
existentes, relacionadas a garantia do DHAA, possibilitando o monitoramento
da implantacdo do Sisan, bem como de sua gestdo participativa e intersetorial.
Nesta versao foram utilizadas metodologias diferenciadas para os estados e mu-

nicipios, conforme sera descrito a seguir:

1.1. MAPEAMENTO DE SAN NOS ESTADOS

O processo de elaboracao, validacdo e implementacao do MapaSAN nos estados
foi organizado pela Secretaria Executiva da Caisan Nacional, em conjunto com o

Consea Nacional, em dois Eixos de questdes:
Eixo 1: Identificacdo do Orgdo Gestor

Eixo 2: Gestdo da Politica de SAN



O Eixo 1 teve como objetivo atualizar as informacgoes de identificacao das Cama-
ras Intersetoriais de SAN (Caisans estaduais), identificando as referéncias esta-
duais que respondem pela gestdo do Sistema Nacional de Seguranca Alimentar
e Nutricional. O Eixo 2 objetivou levantar as estruturas de gestao do Sisan nos
estados e a relacdo entre Caisan e Consea estadual, sob o ponto de vista gover-

namental.

O Mapeamento foi preenchido de forma voluntaria pelos estados e, para esta
versao de 2014, foi utilizada a ferramenta google form. O formulario foi enviado
para todas as Caisans estaduais, que tiveram prazo de aproximadamente 40 dias

para preenché-lo, entre outubro e novembro de 2014.

Nesta versao, optou-se por desenvolver o médulo de controle social nos estados
em separado, o qual foi conduzido pelo Consea Nacional, motivo pelo qual os

dados relativos a esta tematica, ndo foram incorporados neste documento.

Para andlise de dados, todas as informac6es prestadas pelos estados foram con-
sideradas, excluindo-se apenas aquelas que tinham inconsisténcias no préprio
banco de dados. Ainda, ressalta-se que os resultados apresentados nao foram
confrontados com outras bases de dados. Ou seja, as informacgdes aqui apresen-

tadas foram auto-declaradas pelos estados respondentes.

1.1 MAPEAMENTO DE SAN NOS MUNICIPIOS

O processo de elaboracao, valida¢cdo e implementacao do MapaSAN 2014 nos
municipios foi operado em conjunto com a Secretaria de Avaliacdo e Gestdo da
Informacdo do MDS (SAGI). O questionario foi organizado em trés eixos de ques-

toes, a saber:
Eixo 1: Identificacdo do Orgdo Gestor
Eixo 2: Gestao da Politica de SAN e Controle Social

Eixo 3: Equipamentos Publicos de SAN.
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O Eixo 1 objetivou identificar a referéncia local para as acdes de SAN; o Eixo 2
teve como foco o levantamento das estruturas de gestao e controle social do
municipio para as acoes de SAN; e o Eixo 3 se propds a mapear os equipamentos
publicos de SAN? existentes nos municipios. Mais precisamente, foram mapea-
dos: Restaurantes Populares, cozinhas comunitarias, feiras, centrais de abasteci-

mento (Ceasas), mercados publicos e sacoldes.

A participacao dos municipios no mapeamento é voluntaria. No entanto, para garan-
tir uma adesdo de preenchimento razoavel (por regido e estado), foi realizado um
amplo processo de mobilizacao, desenvolvido pela Secretaria Executiva da Caisan
Nacional, qual seja: envio de oficio aos municipios, liga¢bes, envio de boletim ele-
tronico da Caisan Nacional, e-mail semanal, imprensa (radio e televisao) e equipe de
suporte operacional. Em todo o processo de mobilizac¢do, os estados (Caisans e Con-
seas estaduais) participaram ativamente junto aos municipios e na identificacdo das

referéncias municipais, que ficaram responsaveis pelo preenchimento do MapaSAN.

Neste processo foram identificados e validados, pelas Caisans Estaduais, 1.000
municipios prioritarios, a partir de determinados critérios, a saber: municipios
com adesdo ou em processo de adesdo ao Sisan, municipios com equipamentos
publicos de SAN e/ou programas financiados pelo MDS e municipios acima de
200 mil habitantes.

Ressalta-se que foi considerada referéncia municipal aquele servidor/funcionario
com atuacgdo estratégica na politica de SAN local, com capacidade de responder as
informacgdes necessarias para o preenchimento do mapeamento. Foi gerado um
mailing com os usuarios cadastrados no sistema online do MapaSAN, por meio
do qual foram repassadas todas as informacdes necessarias durante o periodo de

preenchimento, associado ao suporte via telefone e mobilizacdo via call center.

O preenchimento do MapaSAN foi realizado em aplicativo online disponibiliza-
do pela SAGI (http://www.mds.gov.br/sagicenso/mapeamentosan2014/), o qual
somente as referéncias municipais tiveram acesso, ap6s um cadastro prévio rea-
lizado pela Caisan Nacional com os municipios que entraram em contato, decla-
rando interesse em habilitar-se para responder o questionario eletrdnico. Todas
as orienta¢des foram disponibilizadas por meio de um manual operacional de
acesso ao sistema. O MapaSAN ficou disponivel para preenchimento entre 15 de
agosto e 10 de outubro de 2014.



Todas as informacdes prestadas pelos municipios foram utilizadas na analise dos
dados descritivos apresentados neste documento, excluindo-se apenas aquelas
que foram identificadas inconsisténcias no banco de dados. Ainda, ressalta-se
que os resultados apresentados ndo foram confrontados com outras bases de
dados. Ou seja, as informagdes aqui apresentadas sao de responsabilidade dos

préprios municipios.

O MapaSAN 2014 consistiu em uma pesquisa inédita, realizada em ambito nacio-
nal. Apesar de ter sido realizada a partir da mobilizacao e adesao voluntaria dos
municipios, sem prévio planejamento amostral que indicaria os municipios por
sorteio, garantindo margem de erro e intervalo de confianca pré-estabelecidos,
o resultado expressivo com a participa¢cdo de 1.628 municipios*, apresentou in-
dices de representatividade e cobertura bastante significativos, especialmente

em determinadas fun¢des de agregacdo de dados.

A quantidade e a distribuicdo de municipios respondentes do MapaSAN 2014 é
bastante representativa para determinados niveis de agregacao, tanto em rela-
€30 ao numero de municipios em cada estrato analisado, quanto em relacao a
distribuicao geografica e por porte populacional, garantindo participacdo sig-
nificativa de estados e municipios respondentes em varios estratos e niveis de
agregacdo. Assim, a pesquisa representa satisfatoriamente o Brasil, tanto por
porte de municipio, quanto por regidao. Também é relevante a participacao de
municipios do Semiarido e entre as regides metropolitanas e ndo metropolita-

nas, rurais e urbanas.

3 0S EQUIPAMENTOS PUBLICOS DE SEGURANGCA ALIMENTAR E NUTRICIONAL (EPSANS) SAO ESTRUTURAS
FISICAS E ESPACOS DESTINADOS, NO TODO OU EM PARTE, A PROVISAQ DE SERVICOS PUBLICOS AO CIDADAO

COM VISTAS A GARANTIA DO DHAA E DA SAN, DESTINADOS A OFERTA, A DISTRIBUICAO E A COMERCIALIZAGAO DE
REFEICOES OU DE ALIMENTOS. DIVIDEM-SE OS EPSANS EM EQUIPAMENTOS DE ACESSO A ALIMENTAGCAO SAUDAVEL E
ADEQUADA E DE APOIO AO ABASTECIMENTO, A DISTRIBUICAO E A COMERCIALIZACAO DE ALIMENTOS.

4 RESSALTA-SE QUE FORAM HABILITADOS 1.934 MUNICIPIOS NA FASE DE CADASTRO, DOS QUAIS 1.628
FINALIZARAM EFETIVAMENTE O PREENCHIMENTO DO FORMULARIO DIGITAL. EM UM PROCESSO DE VALIDACAO
POSTERIOR, MAIS 24 MUNICIPIOS TIVERAM SEUS DADOS INCORPORADOS A BASE DE DADOS, TOTALIZANDO 1.652
MUNICIPIOS. CONTUDO, NESTE DOCUMENTO, PARA EFEITO DE ANALISE, ESTES DADOS FORAM DESCONSIDERADOS, JA
QUE OS MESMOS NAO CONCLUIRAM O PREENCHIMENTO DE TODAS AS QUESTOES NOS TRES EIXOS DA PESQUISA. A
BASE DE DADOS DISPONIBILIZADA PARA CONSULTA APRESENTA OS DADOS DE TODOS 0OS 1.652 MUNICIPIOS, COM A
VARIAVEL ADICIONAL INDICANDO A VALIDADE DE CADA REGISTRO CONSIDERADO EM FUNCAQ DESTE CRITERIO.
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2.1 DADOS GERAIS - ABRANGENCIA

A maioria dos estados participou do MapaSAN 2014 (23 estados e Distrito Fede-
ral), com excecdo dos estados do Amap4, Goias e Rio Grande do Norte, conforme

0 Mapa a seguir (Grafico 1).

GRAFICO 1: ESTADOS QUE RESPONDERAM O MAPASAN 2014

I Estados que responderam ao MapaSAN 2014

Estados que n&e responderam

2.2 GESTAO DA POLITICA DE SAN

Atualmente, todos os estados e o Distrito Federal ja aderiram ao Sisan. Um dos
desafios para a implementagdo deste Sistema esta relacionado a capacidade de
gestdo dos programas publicos nos estados e municipios brasileiros. Aderir ao
Sistema implica numa reorganizacao da governanca das acées de SAN nos es-
tados. Ou seja, desenvolver politicas intersetoriais que respondam a diferentes
realidades locais, as especificidades dos povos e comunidades tradicionais, ao
fortalecimento dos circuitos locais de producao, abastecimento e consumo, as
acoes de SAN na salde, na assisténcia social, na educacao, entre outros.

Este bloco de informagdes tem como objetivo levantar as estruturas de gestao
estadual para as acoes de SAN. Os dados mais relevantes estdao destacados a

seguir:



A. ESPACO INSTITUCIONAL

Cada estado ou municipio, de acordo com as especificidades do Sistema de SAN
e da Politica de SAN no ambito local, ird constituir espacos institucionais para
coordenar as relacoes intersetoriais e federativas. Dos 23 estados e o DF que
preencheram o mapeamento, 75% informaram ter um espaco institucional es-
pecifico para coordenar a Politica de SAN (secretaria executiva, secretaria, su-
perintendéncia, departamento, coordenacao, superintendéncia, diretoria, grupo
governamental, célula, nicleo), definidos conforme o Gréfico 2.

GRAFICO 2: DISTRIBUICAO DOS ESTADOS E DISTRITO FEDERAL, SEGUNDO O TIPO
DE ESPAGO INSTITUCIONAL QUE RESPONDE PELA GESTAO DAS AGOES DE SAN.
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B. LEIS ESTADUAIS DE SAN

As leis de Seguranca Alimentar e Nutricional formalizam e instituem o Sistema
de SAN no ambito estadual. A maioria dos estados e o Distrito Federal ja forma-
lizaram o SISAN por meio de lei, apenas os estados do Acre, Mato Grosso e Sao

Paulo ainda ndo publicaram suas leis estaduais de SAN.

C. CAMARAS INTERSETORIAIS DE SEGURANCA ALIMENTAR E NUTRICIONAL
(CAISANS ESTADUAIS)

Todos os estados que preencheram o MapaSAN informaram que tém Caisans es-

truturadas. A grande maioria (75%) realizou pelo menos uma reunido nos ulti-
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mos trés meses em relacdo a data de preenchimento do questionario (Grafico 3)
e quanto a periodicidade das reunides (Gréfico 4) 37% tiveram periodicidade

mensal e 21% estabeleceram a periodicidade trimestral para as reunioes.

GRAFICO 3: DISTRIBUICAO PERCENTUAL DAS UNIDADES DA FEDERAGAO SEGUNDO
A REALIZAGAO DA ULTIMA REUNIAO DA CAISAN ESTADUAL
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GRAFICO 4: DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DAS UNIDADES DA FEDERAGAO SEGUNDO
A PERIODICIDADE DAS REUNIOES DA CAISAN ESTADUAL
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Os setores de Agricultura, Assisténcia Social, Saide e Educagdo estdo represen-
tados em todas as Caisans estaduais. Enquanto que Casa Civil, Direitos Humanos,
Abastecimento, Fazenda e Planejamento compdem parte das Caisans estaduais.
Destaca-se que em 13 estados (54,2%), hd um 6rgdo governamental especifico
de Seguranca Alimentar e Nutricional participando das Caisans estaduais. O Gra-
fico 5 apresenta a representatividade de cada setor governamental nas Caisans

estaduais:



GRAFICO 5: SETORES DE GOVERNO REPRESENTADOS NAS CAISANS ESTADUAIS (EM PP)
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As Caisans estaduais estdo vinculadas administrativamente a diferentes seto-
res. A metade delas junto as Secretarias de Assisténcia Social, Desenvolvimento
Social ou correlatas; 25% vinculam-se as Secretarias de Trabalho, Emprego ou
correlatas; 13% com as Secretarias de Agricultura e afins; 8% com a Casa Civil;

e 4% com o Gabinete do Governador (Grafico 6).

GRAFICO 6: DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DAS UNIDADES DA FEDERAGAO SEGUNDO
A VINCULAGAO INSTITUCIONAL DA CAISANS
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As funcdes das Secretarias Executivas das Caisans estaduais foram detalhadas
por 75% das Caisans e estdo respaldadas nas suas respectivas legislacdes (de-
cretos ou leis de criagdo das Caisans estaduais), podendo ser agrupadas nos se-

guintes eixos:

— APOIO ADMINISTRATIVO E OPERACIONAL AO FUNCIONAMENTO DA CAISAN E
AO SEU PRESIDENTE;

— ACOES DE COMUNICACAO E MOBILIZACAO ENTRE OS MEMBROS DA CAISAN
ESTADUAL, CONSEA ESTADUAL E MUNICIPIOS;

— ASSESSORAMENTO, MONITORAMENTO E AVALIAQZO DAS A§6ES DA CAISAN
ESTADUAL;

— |NSTALA§ZO, ACOMPANHAMENTO E APOIO AO TRABALHO DOS COMITES TEC-
N1COS DA CAISAN ESTADUAL; E

— APOIO A IMPLANTACAO E CONSOLIDAGAO DO SISAN NOS MUNICIPIOS.

O Grafico 7 apresenta a lista das principais areas tematicas que sdo objeto de
atuacdo das Caisans estaduais. Destacam-se as acdes relacionadas ao (i) Plano
estadual de SAN (elaboracdo, aprovacao, revisao, avaliacdo e/ou monitoramento,
mencionadas por 79,2% dos estados); (ii) monitoramento de ac¢des, programas e
politicas de SAN, tanto nacionais como estaduais, como por exemplo: agricultura
familiar (compras institucionais e Programa de Aquisi¢ao de Alimentos); convi-
véncia com o Semidrido — acesso a agua; equipamentos publicos de SAN - Res-
taurante Popular; Programa de Aquisicao de Alimentos — PAA; Programa Nacional
de Alimentacdo Escolar - PNAE; modernizacdo das Centrais de recebimento e
distribuicao de alimentos; SAN no Sistema Prisional e SAN nas instituicdes de

longa permanéncia),acdo mencionada por 54,2% dos respondentes.

Em relacdo aos recursos humanos a disposicao das Caisans estaduais (Grafico 8),
observa-se que: 37% dispéem de 2 a 4 pessoas; 25% apenas uma pessoa; 17%
5 pessoas ou mais; e 21% nao responderam. Quanto a estrutura fisica, observa-
-se que os itens mais disponiveis nas Caisans estaduais sao: veiculos comparti-
lhados, material de escritério, acesso a internet, apoio logistico e computadores
(Grafico 9).



GRAFICO 7: AREAS TEMATICAS TRABALHADAS PELAS CAISANS ESTADUAIS (EM P.P)
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GRAFICO 9: DISPONIBILIDADE DE ESTRUTURA PARA AS CAISANS ESTADUAIS
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D. CONFERENCIAS ESTADUAIS DE SAN

Todos os estados e DF que responderam ao mapeamento ja realizaram Confe-
réncias de SAN. A maioria (92%) realizou a Ultima conferéncia em 2011 e 8%
realizaram no ano de 2013, destacando: 52% ja realizaram trés Conferéncias de
SAN; 26% realizaram quatro Conferéncias de SAN; 19%realizaram cinco Confe-

réncias de SAN; e um estado realizou apenas uma Conferéncia de SAN.

E. PLANOS ESTADUAIS DE SAN

Uma proporcao de 29% (n = 7) dos respondentes tém planos de SAN e iniciaram
0 monitoramento, sdo eles: DF, MG, PE, CE, PR, SC e MA. A maioria destes estados
conduziu o processo de elabora¢ao em consonancia com o Plano Plurianual. Em re-
lacdo a elaboragdo do Plano de SAN, foram apresentadas algumas dificuldades por

problemas de ordem politica, técnica e de recursos financeiros, com destaque para:

— FALTA DE ENTENDIMENTO E CONCILIA(;AO DE AGENDAS DOS GESTORES QUANTO A
IMPORTANCIA E NECESSIDADE DE ELABORAQISO DO PLANO E DELIBERA(;AO DAS A§6ES;

— NAO PARTICIPACAO E BAIXA PRIORIZAGAO DOS DIVERSOS GESTORES ENVOL-
VIDOS NA CAISAN;

— NAO CONSOLIDAGAO DO PAPEL DA CAISAN ESTADUAL;

— Pouco TEMPO DISPONIVEL PARA 0S ENVOLVIDOS ATUAREM NA ELABORACAO
DO PLANO;

— CORPO TECNICO INSUFICIENTE;

— DEMORA NOS PROCESSOS LICITATORIOS PARA A REALIZACAO DAS OFICINAS
REGIONAIS, FORUM E SEMINARIO, QUE IRAO SUBSIDIAR A ELABORACAO DO PLANO
DE SAN, E DIFICULDADE NA CONTRATACAO PARA OS SERVICOS DE CONSULTORIA
ESPECIALIZADA EM SAN;

— DIFICULDADE DE REUNIR AS INFORMAGOES DAS DIVERSAS SECRETARIAS E AU-
SENCIA DE DIAGNOSTICO DE SAN NO ESTADO;

— FORMAGAO EM SAN INSUFICIENTE DE GRANDE PARTE DOS ENVOLVIDOS NA
ELABORAGAO DO PLANO;

— DIFICULDADE NA DEFINIGAO DO ESCOPO DO PLANO ESTADUAL E EM SEGUIR
0 PLaNo NAcioNAL DE SAN.



— ATRASO NA LIBERAQRO DOS RECURSOS FINANCEIROS DEVIDO AO PERIODO
ELEITORAL;

— BUROCRACIAS RELACIONADAS AOS AJUSTES NO PLANO DE TRABALHO DOS
CONVENIOS FIRMADOS cOM 0 MDS.

Em relacdo as acoes contempladas no Plano estadual de SAN, as mais frequen-
temente mencionadas estdo listadas no Grafico 10, com destaque para acoes de
salde e nutricdo, de garantia de direitos socioassistenciais, inclusao produtiva,
educacao alimentar e nutricional, acesso a agua, aquisi¢ao de alimentos da agri-

cultura familiar e alimentagdo escolar, entre outras.

Ainda, uma série de outras a¢oes foi mencionada, demonstrando a diversidade
de agoes necessarias a garantia da SAN no territério brasileiro:

GRAFICO 10: PERCENTUAL DE AGOES CONTEMPLADAS NOS PLANOS ESTADUAIS
DE SAN

Utilizagdo de sistema informatizado para gestdo, monitoramento e | 42%
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Disseminagdo de orientagGes técnicas e materiais informativos | 58%
Oferta de refeigdes | 58%
Capacitagdo de gestores e/ou conselheiros na drea de SAN | 63%
Abastecimento alimentar | 63%
Fomento a produgdo e transigdo agroecoldgica | 63%
Fomento a organizagdo da agricultura familiar | 63%
Assisténcia técnica rural | 63%
Alimentagdo Escolar | 67%
Aquisi¢do de alimentos da agricultura familiar | 67%
Acesso a dgua (cisternas e outras formas) | 67%
Educagdo Alimentar e Nutricional | 67%
Incluséo produtiva | 67%
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Acdes de Saude e Nutrigdo : : : : : : 67%
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— AGOES DE DIREITO HUMANO A ALIMENTAGAO ADEQUADA;

— ACOES RELACIONADAS A PARTICIPAGAO: FORTALECIMENTO DO CONTROLE SO-
CIAL, SISTEMA DE PARTICIPAGAO POPULAR E CIDADA DO ESTADO;

- A§5ES RELACIONADAS A AGRICULTURA: JOVENS RURAIS, REGULARIZAQZ\O
FUNDIARIA, ASSENTAMENTOS, CONTROLE DE AGROTOXICOS;

- A§5ES RELACIONADAS A QUESTOES AMBIENTAIS: PRESERVAQAO E EDUCAQRO
AMBIENTAL, PAGAMENTO POR SERVICOS AMBIENTAIS;
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— A§6ES RELACIONADAS AO SISAN: FORTALECIMENTO DA ARTICULA(;;&O INTER-
SETORIAL, FORTALECIMENTO DOS COMPONENTES DO SISAN;

— ACOES RELACIONADAS AS POPULACOES ESPECIFICAS E POVOS E COMUNIDADES
TRADICIONAIS: GERACAO DE RENDA, MORADORES DE RUA, QUEBRADORES DE COCO
BABACU, POVOS INDIGENAS, QUILOMBOLAS, PESCADORES ARTESANAIS, DEMAIS PO-
VOS E COMUNIDADES TRADICIONAIS, FOMENTO E PROMOGAO AS ACOES DE GENERO;

— ACOES RELACIONADAS A AGUA: ACESSO A AGUA PARA CONSUMO HUMANO E
PARA A PRODUCAO DE ALIMENTOS, GESTAO DE BACIAS HIDROGRAFICAS, PESCA E
AQUICULTURA;

— ACOES RELACIONADAS A PRODUCAO DE ALIMENTOS: CERTIFICACAO DE ALIMEN-
TOS, INSPEGAO SANITARIA, TRIBUTAGAO DE ALIMENTOS, VIGILANCIA SANITARIA, INVES-
TIMENTO EM ESTRADAS PARA ESCOAMENTO DE PRODUGAO, LOGISTICA E TRANSPORTES,
CONTROLE E REGULAGAO DE ALIMENTOS PRODUZIDOS E DISPONIBILIZADOS NO DF; E

— ACOES RELACIONADAS A ALIMENTACAO E NUTRICAO: VIGILANCIA ALIMENTAR
E NUTRICIONAL, FORMULAGAO E IMPLEMENTAGAO DE UMA POLITICA DISTRITAL DE
ALIMENTACAO E NUTRICAO, PROGRAMAS DE PROVIMENTO ALIMENTAR, ALIMENTA-
GAO DO TRABALHADOR, VALORIZAGAO DA CULTURA ALIMENTAR.

Diferentes atores sociais tém participado dos processos de elaboragdo dos Pla-
nos estaduais de SAN. A maioria dos estados (79%,) respondeu sobre o perfil
desses atores, destacando os técnicos da Secretaria Executiva da Caisan; técni-

cos e gestores; consultores e sociedade civil conforme Grafico 11.

GRAFICO 11: PARTICIPACAO DE ATORES NA ELABORAGAO DOS PLANOS DE SAN
NOS ESTADOS, SEGUNDO O PERFIL DOS ATORES (EM P.P)
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F. ORCAMENTO PARA ACOES DE SEGURANCA ALIMENTAR E NUTRICIONAL

Em relacdo aos recursos orcamentarios para a gestao das acbes da
Caisan, 25% dos UFs que responderam ao questionario (BA, DF, ES, MG, MS,
DF) dispdem de recursos exclusivos para a gestdo de suas a¢des, com os valo-
res variando de R$100 mil a R$700 mil. Dentre as destinagdes orcamentarias
disponiveis para financiamento acoes das Caisans estaduais, 50% dos estados
garantem recursos para capacitacdo e 58% para deslocamento dos técnicos,
conforme Grafico 12.

GRAFICO 12: PERCENTUAL DE DESTINAGAO DOS RECURSOS DAS CAISANS
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Com relagdo ao orcamento estadual para o financiamento de politicas de SAN, 41% (n
= 10) dos estados informaram aplicar um montante (média dos quatro anos - 2011 a
2014) de recursos, que varia entre RS 1,9 milhdo a RS 1,1 bilhdo (Grafico 13).

GRAFICO 13: MEDIA DO ORGAMENTO APORTADOS EM SAN NOS ULTIMOS QUATRO
ANOS DE PPA (EM MILHOES DE R$)
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G. RELACAO ENTRE CAISAN E CONSEA ESTADUAL

Quanto a Caisan e Consea estadual, 67% responderam que a relacao entre Cai-
san e Consea é clara e sem conflitos, a saber: AL, AM, BA, CE, DF, ES, MA, MS, MT,
PA, PE, PI, R], RR, SC e SP). Enquanto que para 25% das Caisans estaduais ha con-
flitos e confusao de papéis e fun¢des e 8% nao ha relacao definida.

GRAFICO 14: RELACAO ENTRE CAISAN E CONSEA NOS ESTADOS
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H. IMPLANTACAO DO SISAN

As Caisans estaduais informaram que a estratégia de aproximacao/parceria com
as universidades publicas, com o objetivo de apoia-las na implantagao do Sisan,

é percebida de forma muito positiva. Alguns aspectos foram destacados:

— EM ALGUNS ESTADOS, JA EXISTE APRO)(IMA(;E«O COM UNIVERSIDADES, SEJAM
COMO CONVIDADAS PELA CAISAN ESTADUAL, OU COMO MEMBROS DO CONSEA;

— HAuma PERCEP(;AO DE COMPLEMENTARIEDADE DOS PROJETOS ELABORADOS
PELAS CAISANS ESTADUAIS E PELAS UNIVERSIDADES, CONSIDERANDO QUE HOUVE
A OPORTUNIDADE DE ESTABELECEREM CONSENSOS ANTES DA FORMALIZAQRO;

— FOI CONSIDERADA QUE A APROXIMAGCAO DAS UNIVERSIDADES COM OS ES-
TADOS (CAISANS ESTADUAIS) E A SOCIEDADE CIVIL ORGANIZADA POSSIBILITARA O
FORTALECIMENTO DAS POLITICAS PUBLICAS, A FORMAGCAO DE ATORES ENVOLVIDOS
NA PROMOCAO DO DHAA E SAN, ALEM DO DIAGNGSTICO, EXTENSAO UNIVERSITA-
RIA E PESQUISAS EM SAN NOS ESTADOS;



— O APOIO TECNICO DAS UNIVERSIDADES E VISTO COMO UMA OPORTUNIDADE
DE FORMAGAO E CAPACITAGAO DOS ATORES, NA PERSPECTIVA DA EDUCAGAO PER-
MANENTE, ALEM DE ELABORAGAO DE MATERIAIS E APOIO AOS MUNICIPIOS PARA
ADESAO AO SISAN. ALEM DO APOIO NA ELABORACAO DA PoLiTICA E DO PLANO
ESTADUAL DE SAN, PLANEJAMENTO DE ACOES EM SAN EM NiVEL MUNICIPAL E
ESTADUAL, NO MONITORAMENTO E AVALIAGAO (CONSTRUGAO DE INDICADORES DE
SAN), E NA REALIZACAO DE CONFERENCIAS E ENCONTROS DE SAN.

Em relacdo ao grau de interesse politico do estado para implantacdo do Sisan,
58% (n = 14) estados e Distrito Federal informaram algum interesse, necessi-
tando de mais reforco institucional e articulacdo interinstitucional; 25% (n = 6)
informaram muito interesse do estado, com manifestacoes e atos concretos do
poder publico local; e 17% (n = 4) baixo interesse do estado (Gréfico 15).

GRAFICO 15: PERCEPCAO SOBRE O GRAU DE INTERESSE POLITICO DOS ESTADOS E
DF NA IMPLEMENTAGAO DO SISAN
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O estagio atual de implantacao do Sisan nos estados traz aspectos que para al-

guns representam fragilidades; e para os demais, potencialidades.

— A MOBILIZAGAO PARA IMPLANTAGAO DO SISAN NOS MUNICIPIOS FOI RECO-
NHECIDA COMO UMA GRANDE POTENCIALIDADE NA CONSTRUGAO DO SISAN PELAS
CaIsaNs Nos ESTADOS DE AL, CE, MA, MG, PB, PI, RO, RS, SE E TO, As QuAIS
ESTAO ESTRUTURANDO EQUIPES DE ASSESSORAMENTO AOS MUNICIPIOS. AINDA
ASSIM PARA ALGUNS ESTADOS (BA, PB, RS), ESTE PROCESSO DE MOBILIZAGAO PARA
AS ACOES DE SAN E ADESAO AO SISAN NOS MUNICIPIOS AINDA E UM DESAFIO.
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— EM RELAGAO A PARTICIPAGAO, ALGUMAS CAISANS REFERIRAM BAIXA PARTI-
CIPAGAO DE GESTORES, TECNICOS E SOCIEDADE CIVIL TANTO NA CAISAN QUANTO
NO CONSEA. POREM, EM AL, ES, MA, PB, RS, SE, SP e TO VERIFICOU-SE AVANGOS
NESTA PARTICIPACAO.

— QUANTO A ARTICULAGAO POLITICA, ESPECIALMENTE EM RELAGAO A PARTICI-
PACAO E ENVOLVIMENTO DOS GESTORES NO SISAN, PARA ALGUNS ESTADOS (AL,
MT, PA, RR, SP) HA AVANGOS TANTO EM RELACAO A DISSEMINAGAO DA POLITICA DE
SAN QUANTO AO ENVOLVIMENTO DOS GESTORES NA IMPLANTAGCAO DO SISTEMA.
PARA OUTROS ESTADOS ESSA QUESTAO FOI APONTADA COMO UMA FRAGILIDADE
A SER SUPERADA, HA UMA BAIXA SENSIBILIZACAO DOS GESTORES (GOVERNADO-
RES, SECRETARIOS DE ESTADO) EM RELAGAO AO SISAN. ALGUNS ESTADOS (SE, RS)
REFERIRAM QUE NO ANO DE 2014, COM A REALIZACAO DA COPA DO MUNDO E O
PERIODO ELEITORAL, A PAUTA DE SAN FICOU COMPROMETIDA.

— A ELABORACAO DOS PLANOS ESTADUAIS DE SAN REPRESENTA UMA POTEN-
CIALIDADE NA IMPLANTACAO DO SISAN PARA ALGUMAS CAISANS ESTADUAIS (PA,
PE e SC), SENDO QUE EM ALGUNS CASOS TAIS PLANOS JA ESTAO EM FASE DE EXE-
CUCAO E MONITORAMENTO. ENTRETANTO, A BA E AL REFEREM O ATRASO NA ELA-
BORAGAO DO PLANO COMO UMA FRAGILIDADE A IMPLANTAGCAO DO SISAN.

— O APORTE DE RECURSOS DO GOVERNO FEDERAL E O APOIO DA CAISAN NACIO-
NAL AOS ESTADOS SAO PERCEBIDOS PELAS CAISANS ESTADUAIS (AC, MA, MT E PR)
COMO UMA POTENCIALIDADE NA IMPLANTAGAO DO SISAN; CONTUDO A INEXISTEN-
CIA DE FINANCIAMENTO ESTADUAL TANTO PARA AS ACOES DE SAN QUANTO PARA
GESTAO DO SISTEMA FOI APONTADA COMO FRAGILIDADE POR ALGUNS ESTADOS
(AC, AM, CE, MA, MG, MT E PR).






Habilitaram-se voluntariamente 1.934 municipios para responder o MapaSAN
2014. Destes municipios, 1.628 (84%) finalizaram o preenchimento do formula-
rio eletronico e 306 (16%) municipios apenas identificaram as referéncias, mas
nado evoluiram com as demais informagdes, conforme mostra o mapa abaixo.
Desta forma, foram consideradas, para as analises apresentadas na sequéncia,

as informacodes referentes aos 1.628 municipios.

GRAFICO 16: MUNICIPIOS QUE RESPONDERAM O MAPASAN 2014
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Levando-se em conta o nidmero de municipios segundo as grandes regides,
constata-se que a regidao Nordeste teve uma participacdo maior na pesquisa,
com 39,6% dos municipios respondentes, seguida da regido Norte, com 28,7%,
e das regides Sul, Centro-Oeste e Sudeste, respectivamente com 28,0%, 21,9%
e 21,1% (Grafico 17).



GRAFICO 17: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES DO MAPASAN 2014,
EM RELAGAO AO NUMERO TOTAL DE MUNICIPIOS DE CADA REGIAO
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Em todo o pais, 1.628 municipios dos 26 estados da Federagdo responderam ao
MapaSAN 2014. O Grafico 18 demonstra o percentual de cobertura dos respon-
dentes do MapaSAN 2014 em relacdo ao percentual de municipios existentes
por estado. No Estado do Ceard, 61% (n = 112) dos municipios do estado res-
ponderam ao MapaSAN; ja no estado do Amap3, apenas um dos 16 municipios

respondeu, o que corresponde a 6,3%.

GRAFICO 18: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES DO MAPASAN 2014,
POR ESTADO, EM RELAGAO AO NUMERO TOTAL DE MUNICiPIOS DE CADA ESTADOO
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Outra forma de agregacao de dados foi utilizada para a analise dos resultados do
MapaSAN, 2014 levando-se em conta o porte populacional dos municipios. Para
esta forma de agregacao, foram consideradas quatro portes populacionais para

0s municipios:
— MUNICIPIOS COM ATE 50 MIL HABITANTES;
— MuNICIPI0S COM POPULACAO ENTRE 50.001 ATE 200 MIL HABITANTES;
— MUNICIPIOS COM POPULACAO ACIMA DE 200 MIL HABITANTES; E,

— CAPITAIS DAS UNIDADES DA FEDERAGAO.

Segundo este critério, observou-se o seguinte resultado de representatividade
em relacao ao ndmero total de municipios por porte populacional que respon-
deram ao mapeamento: 27% dos municipios com populacdo até 50 mil habitan-
tes; 41% dos municipios com popula¢do entre 50 mil e 200 mil habitantes; 75%

dos municipios com mais de 200 mil habitantes; e 77% das capitais.

GRAFICO 19; PERCENTUAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES DO MAPASAN 2014,
EM RELAGAO AO TOTAL DE MUNICIPIOS DE MESMO PORTE POPULACIONAL EM
TODO O TERRITORIO NACIONAL
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Ao se considerar a populacao que estes municipios representam, pode-se cons-
tatar que 56,8% da populacao brasileira residem nos municipios que respon-
deram o mapeamento, sendo os dados, agregados por estado, apresentados no
Grafico 20.



GRAFICO 20: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES DO MAPASAN 2014,
COMPARADO AO PERCENTUAL DA POPULAGAO ESTADUAL, POR ESTADO.

90,0%
80,0%
70,0%
60,0%
50,0%

40,0%

30,0%
20,0%
o | | I I

0,0%
CE BA TO ES PR PI PB PE R} SE MA SC RR GO PA RN RO AC SP AL MS RS MG MT AM AP

¥ municipios respondentes populagdo correspondente

3.1 GESTAO DA POLITICA DE SAN E CONTROLE SOCIAL

Todos os estados e o Distrito Federal ja aderiram ao Sisan e os municipios fi-
zeram a adesdo a partir de 2013. O processo de adesao municipal requer uma
reorganizacao da governanca das acoes de SAN nos municipios para criar os
componentes deste Sistema (Cadmara Intersetorial de SAN e Conselho Munici-
pal de SAN), além de assumir o compromisso de realizacdo de conferéncias de
SAN e de elaboragdo do Plano de SAN em até um ano. Isso requer a publicacao
de normativas (leis e/ou decretos) e assinatura do termo de adesdo pelo ges-

tor local.

Até o momento (outubro de 2014), segundo os dados do MapaSAN 2014, 177
municipios (11% do total respondentes) ja teriam cumprido os pré-requisitos
para a adesdo ao Sistema. Ou seja, informaram que tem Caisans e Conseas insti-
tuidos, os quais podem ser estimulados a formaliza¢do da adesdo junto a Caisan
Nacional. Esses municipios representam, comparando aos municipios respon-
dentes do MapaSAN, 15,2% na regido Sul; 13,8% no Nordeste; 8,7% na regido

Norte; 4,3% no Sudeste; e 1,2% no Centro-Oeste.

Ao se considerar o porte populacional destes municipios, a maior proporc¢ao
se deu entre as capitais e municipios com mais de 200 mil habitantes (Gra-
fico 21).
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GRAFICO 21: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS APTOS A ADESAO AO SISAN, SEGUNDO
PORTE POPULACIONAL (ENTRE MUNICiPIOS DO MESMO PORTE)
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O bloco a seguir de informagdes tem como objetivo levantar as estruturas de

gestdo e controle social para as a¢gdes de SAN nos municipios.

A. ESPACO INSTITUCIONAL

Observou-se que entre os respondentes do MapaSAN que dispéem de um es-
paco institucional (secretaria, departamento, coordenacdo, superintendéncia ou
uma estrutura correspondente) responsavel pela gestdo das acdes de SAN na

esfera local entre os 1.628 municipios foram 20,3% (total de 330).

Ao se analisar o percentual por regido (Grafico 22), observou-se que 24% dos
municipios da regido Norte que responderam ao MapaSAN possuiam espaco ins-
titucional especifico; 22% entre os da regido Nordeste; 23% entre os do Sudes-
te; 16% entre os da regido Sul, 16%; e 8% entre os do Centro-Oeste.



GRAFICO 22: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE POSSUEM ESPAGO
INSTITUCIONAL ESPECIFICO PARA A GESTAO DAS AGOES DE SAN POR REGIAO
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Se analisarmos por porte populacional dos municipios respondentes que decla-
raram dispor de um espaco institucional especifico para a gestdo das acoes de
SAN, 60% possuem menos de 50 mil habitantes (Grafico 23).

GRAFICO 23: DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DOS MUNICIPIOS QUE POSSUEM
ESPAGO INSTITUCIONAL PARA A GESTAO DAS ACOES DE SAN
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Comparando os municipios de mesmo porte populacional, a distribuicdo percen-
tual se altera, onde 73% das capitais e 56% dos municipios com mais de 200
mil habitantes disp6em de um espaco institucional responsavel pela gestao das
acoes de SAN (Grafico 24).
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GRAFICO 24: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE POSSUEM ESPAGO
INSTITUCIONAL ESPECIFICO PARA A GESTAO DAS ACOES DE SAN, SEGUNDO
PORTE POPULACIONAL
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Ressalta-se, ainda, que 11% (n = 177) dos municipios respondentes informaram
ter uma secretaria de abastecimento alimentar. Se considerarmos o porte po-
pulacional, isso equivale a 36% das capitais, 19% dos municipios com mais de
200 mil habitantes, 12% entre 50 e 200 mil habitantes e 10% dos municipios

de pequeno porte.

GRAFICO 25: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE POSSUEM SECRETARIA
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O Grafico 25 representa o percentual de municipios respondentes, por regiao,

que possuem uma secretaria exclusiva para a area de abastecimento alimentar.



B. LEIS MUNICIPAIS DE SEGURANCA ALIMENTAR E NUTRICIONAL

Observou-se que 27,8% (total de 454) dos municipios tém Leis Municipais de
SAN. As regidoes Nordeste e Sudeste apresentaram os maiores percentuais de
municipios com leis, 50% e 17% respectivamente (Grafico 26).

GRAFICO 26: DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DE MUNICIPIOS COM LEI DE SAN, POR
REGIAO.
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Ao se levar em conta a representacdao dos municipios respondentes em cada
regido, com Lei Municipal de SAN, destacam-se as regides Nordeste e Sul, com
32%, Norte e Sudeste, respectivamente com 23% e 22%, seguidos da regidao
Centro-Oeste, com 14%.

GRAFICO 27: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES QUE POSSUEM LEI
MuNIcCIPAL DE SAN EM RELAGAO AO TOTAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES EM
CADA REGIAO.
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Dentre os municipios que tém Lei Municipal de SAN, a maioria é de pequeno porte
(75%), totalizando 341 dos 454 municipios que responderam afirmativamente no
mapeamento. Ao se considerar o total de municipios e o porte populacional, e a

distribuicao dos municipios que tém Lei de SAN, temos o seguinte cenario:

GRAFICO 28: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES QUE POSSUEM LEI
MuNIcCIPAL DE SAN EM RELAGAO AO TOTAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES EM
CADA REGIAO
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Contudo, este cendrio se altera se for analisada a representatividade dos muni-
cipios por porte populacional: entre os municipios de mesmo porte, observa-se
que as leis municipais de SAN estao mais concentradas em municipios grandes e
nas capitais, conforme o Grafico 29:.

GRAFICO 29: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES QUE POSSUEM LEI
MuNIcCIPAL DE SAN EM RELAGAO AOS MUNICIPIOS RESPONDENTES DE MESMO
PORTE POPULACIONAL.

54,5%

43,6%

29,0%
26,1%

até 50 mil hab. entre 50 mil e 200 mil habmais de 200 mil hab. Capitais




C. CAMARAS INTERSETORIAIS DE SEGURANCA ALIMENTAR E NUTRICIONAL
(CAISANS MUNICIPAIS)

As Caisans sdo espacos de articulacdo, formulacdo e monitoramento das acoes
de SAN. Sua criacdo é um pré-requisito para a adesao municipal ao Sisan. Verifi-
cou-se que 11,1% dos municipios respondentes (n = 181) ja criaram suas instan-
cias intersetoriais. A seguir a representacgdo grafica dos dados sobre a represen-

tatividade de municipios com Caisan, por regido (Grafico 30).

GRAFICO 30: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE POSSUEM CAISAN MUNICIPAL,
EM RELAGAO AO TOTAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES EM CADA REGIAO
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Os municipios respondentes que possuem Caisan Municipal estdo, em maior
propor¢ao no Nordeste (56%), seguidos pelo Sul (28%). O Sudeste apresenta
9% do total de municipios com Caisan Municipal e o Norte e Centro-Oeste, res-

pectivamente, com 6% e 1%.
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GRAFICO 31: DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE POSSUEM CAISAN
MUNICIPAL SEGUNDO REGIAO.
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A maioria dos municipios que possui Caisan municipal é de pequeno porte po-
pulacional (70%). Porém, em termos de representatividade por porte popula-
cional, as Caisans estdo mais concentradas nos municipios grandes e nas capitais
(Grafico 32).

GRAFICO 32: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE POSSUEM CAISAN
MUNICIPAL, EM RELAGAO AOS MUNICIPIOS RESPONDENTES DE MESMO PORTE
POPULACIONAL.
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No que se refere a composicdo das Caisans municipais, em relacdo as areas de
governo com representatividade destacam-se: Assisténcia Social (98%), Saude
(93%), Educacgdo (92%) e Agricultura (81%) (Grafico 33).



GRAFICO 33: AREAS DE GOVERNO COM MAIOR REPRESENTATIVIDADE NAS
CAISANS MUNICIPAIS
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As Caisans estdo vinculadas administrativamente a 6rgaos municipais. Na maio-

ria (72%) a Secretaria Municipal de Assisténcia Social e similares, seguida da

Secretaria Municipal de Agricultura e Abastecimento e/ou similares (9%), con-

forme o Grafico 34.

GRAFICO 34: ORGAO ADMINISTRATIVO AO QUAL A CAISAN ESTA VINCULADA, EM
PERCENTUAL
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Dentre os 181 municipios que tém Caisan, apenas 10% declararam que dispdem
de recursos orcamentarios para a gestdo das suas a¢oes; 81% nao dispdem e
9% ndo souberam responder. Nesses municipios com Caisans, 46% dispoem de

secretaria executiva para desempenhar suas atribui¢dées. Os municipios que dis-
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pdem de secretaria executiva estdo distribuidos da seguinte maneira: 65% (n =
54) estdo no Nordeste, 23% (n = 19) no Sul, 6% (n = 5) no Sudeste, 5% (n = 4)
no Norte e 1% (n = 1) no Centro-Oeste (Grafico 35).

GRAFICO 35: DISTRIBUIGAO DE CAISANS QUE DISPOEM DE UMA SECRETARIA
EXECUTIVA, POR REGIAO
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Ao se levar em conta a representatividade dos municipios respondentes da mes-
ma regido cujas Caisans dispdem de uma secretaria executiva, as regides Nor-
deste possuem 53%, Centro-Oeste 50% Sul 37%, Norte 36% e Sudeste 31%,
conforme apresenta o Grafico 36.

GRAFICO 36: PERCENTUAL DE MUNICIIOS CUJA CAISAN QUE DISPOE DE UMA
SECRETARIA EXECUTIVA ENTRE MUNICIPIOS RESPONDENTES, POR REGIAO
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Observou-se uma média de 1,7 pessoas que trabalha nas Secretarias Executivas
das Caisans municipais, ocorrendo alguma varia¢ao de acordo com a regiao e o
porte populacional (Grafico 37 e 38). Sendo observado que os municipios com
populacao maior possuem uma média de trabalhadores maior que os municipios
de menor porte populacional.

GRAFICO 37: QUANTIDADE MEDIA GRAFICO 38: QUANTIDADE MEDIA
DE PESSOAS QUE TRABALHAM NA DE PESSOAS QUE TRABALHAM NA
SECRETARIA EXECUTIVA DA CAISAN, SECRETARIA EXECUTIVA DA CAISAN,
POR REGIAO SEGUNDO PORTE POPULACIONAL
2,0 19
1,5 £2
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Entre os municipios que possuem Caisan, quando questionados sobre a estrutura
fisica da mesma, a maioria afirmou dispor de apoio para a¢des de comunicagao e
divulgacdo (72%), apoio logistico (69%) e apoio para confeccdo de material grafi-
co (67%).Ja no que se refere ao acesso a internet, 67% das Caisans estdo conecta-
das e 64% delas dispoem de material de escritério ou de expediente. Ainda, 53%

das Caisans dispdem de impressora e 47% de computadores (Grafico 39).

GRAFICO 39: ESTRUTURA FiSICA DAS CAISANS MUNICIPAIS.
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D. CoNseLHOS MuNiciIpPAIS DE SAN — (COMSEAS)

Os Comseas sao instancias de participacao e controle social das ag¢des, progra-
mas e politicas de SAN. Sua criacdo &, também, um pré-requisito para a adesao
municipal ao Sisan. De acordo com a Lei Organica de Seguranca Alimentar e Nu-
tricional (Lei 11.346/2006) - Losan, a composicao deve ser de 2/3 de represen-
tantes da sociedade civil e 1/3 de governo, e a presidéncia deve ser, obrigatoria-

mente, da sociedade civil.

Identificou-se que 45% (total de 734) dos municipios que responderam ao le-
vantamento tém Comseas, com destaque para a regido Nordeste (43%), seguido

das regides Sul e Sudeste, respectivamente com 22% e 21% (Grafico 40).

GRAFICO 40: DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DOS MUNICIPIOS QUE POSSUEM
COMSEA MUNICIPAL, POR REGIAO

3%

H NORTE

= NORDESTE

M SUDESTE
SUL
CENTRO-OESTE

Quando se leva em conta a quantidade de municipios que possuem Comsea em
relacdo ao total de municipios da mesma regido, verifica-se que 61% dos muni-
cipios do Norte, que responderam ao MapaSAN 2014, tém Comsea Municipal. A
regido Sul conta com 49% e o nordeste com 45%; Sudeste com 44% e Centro
Oeste com 21% (Grafico 41).



GRAFICO 41: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE POSSUEM COMSEA MUNICIPAL
POR REGIAO (ENTRE MUNICIPIOS RESPONDENTES DA MESMA REGIAO)
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Porém, em termos de quantidade de Comseas municipais em rela¢do ao porte po-
pulacional, os percentuais mais significativos apresentam-se nos municipios aci-
ma de 200 mil habitantes (82%), seguido das capitais (73%), municipios de porte

médio (62%) e municipios de pequeno porte (39%), conforme o Grafico 42.

GRAFICO 42: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE POSSUEM COMSEA MUNICIPAL,
EM RELAGAO AOS MUNICIPIOS RESPONDENTES DE MESMO PORTE POPULACIONAL
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As areas de governo com maior representatividade nos Comseas sdo: Assisténcia
Social (93%), Educacdo (89%), Salde (85%), Agricultura (74%), Direitos Huma-
nos (35%) e Casa Civil (33%), conforme o Grafico 43.

GRAFICO 43; PERCENTUAL DE AREAS GOVERNAMENTAIS REPRESENTADAS NO
COMSEA MUNICIPAL
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Dos 734 municipios que tem Comsea, a maioria (64,5%) tem a presidéncia com-
posta por representante da sociedade civil conforme prediz a normativa. Ja em
relacdo a sua composicao, 74% sao compostos por 2/3 de membros sociedade

civil e 1/3 do governo, tal como o conselho nacional. (Grafico 44)

GRAFICO 44: PROPORCAO ENTRE O NUMERO DE MEMBROS DA SOCIEDADE CIVIL
E DO GOVERNO REPRESENTANTES NO COMSEA, BRASIL
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Ao se analisar os dados de representacao da presidéncia dos Comseas munici-
pais, levando-se em conta os municipios da mesma regido, o Grafico 45 mostra
que em 62% dos municipios, a presidéncia do conselho é de representacao da

sociedade civil e em 29%, do setor governamental®.

GRAFICO 45: SETOR DE REPRESENTAGAO DA PRESIDENCIA DO COMSEA, POR REGIAO
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Quando se leva em consideracao o porte populacional dos municipios com Com-
sea municipal, a representacdo da presidéncia mostra-se sensivelmente diferen-
te, j& que nas capitais 81% dos presidentes sao da sociedade civil, nos munici-
pios com menos de 50 mil habitantes sdo 62%com Comsea e 10% ndo sabem.
Em 68% dos municipios respondentes com populacdo entre 50 mil e 200 mil
habitantes o Comsea é presidido por representante da sociedade civil e 15%
ndo sabem. Ja entre os municipios respondentes com mais de 200 mil habitan-
tes, em 74% o Comsea é presidio por representante da sociedade civil, sendo

que 5% ndo souberam responder. Veja a representacdo dos dados no Grafico 46.

5 NA NORMATIVA QUE REGULAMENTA O SISAN E, CONSEQUENTEMENTE, O CONSEA NACIONAL, INCLUI A
LOSAN E DECRETO N° 6.272, DE 23 DE NOVEMBRO DE 2007. AMBAS DETERMINAM QUE A PRESIDENCIA DO CONSEA
NACIONAL SEJA OBRIGATORIAMENTE DA SOCIEDADE CIVIL. A MAIORIA DOS ESTADOS E MUNICIPIOS SEGUE ESTA
MESMA ORIENTAGAO. CONTUDO DADA A AUTONOMIA DOS ENTES FEDERATIVOS, OS CONSEAS DOS ESTADOS E
MUNICIPIOS PODEM, EVENTUALMENTE, TEREM COMO PRESIDENTES REPRESENTANTES GOVERNAMENTAIS. POREM,
OU LEVAR-SE EM CONTA O PROCESSO DE ADESAO AO SISAN POR PARTE DOS ESTADOS SE MUNICIPIOS, A RESOLUCAO
N° 9 DA CAISAN NACIONAL, DE 13 DE DEZEMBRO DE 2011, DETERMINA QUE O ESTADO OU MUNICIPIO ESTEJA EM
ACORDO COM ESTA DETERMINAGAO, CASO CONTRARIO NAO PODERA EFETIVAR A ADESAO AO SISTEMA NACIONAL DE
SEGURANGA ALIMENTAR E NUTRICIONAL.
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GRAFICO 46: SETOR DE REPRESENTAGAO DA PRESIDENCIA DO COMSEA, EM
RELAGAO AOS MUNICIPIOS RESPONDENTES DE MESMO PORTE POPULACIONAL
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Na maioria dos municipios (72,4%), o Comsea municipal estd vinculado a Se-
cretaria Municipal de Assisténcia Social. A Secretaria Municipal de Agricultura,
Abastecimento e similares é o 6rgao ao qual o conselho esta vinculado em 7,5%
dos municipios. Em 5,5% dos municipios, o Comsea esta vinculado administra-
tivamente a Educa¢do e em 4,9% ao Gabinete do Prefeito. Em menos de 1,8%
dos casos o Comsea estd vinculado a pasta da Saide e em 0,7% a uma secretaria

especifica de Seguranca Alimentar e Nutricional (Gréafico 47).

GRAFICO 47: ORGAO A0 QUAL 0 COMSEA MUNICIPAL ESTA VINCULADO
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Os conselhos de politicas publicas podem ser de carater consultivo ou delibe-
rativo. No ambito do SISAN os conselhos, geralmente, sdao de carater consultivo,
desempenhando funcdes de orientacdo, participacdo e controle social sobre as
prioridades da politica de SAN em consonancia com as deliberacées da Con-
feréncias de SAN nas trés esferas de governo. Dentre os 734 municipios que
afirmam ter Comsea Municipal, entre os que souberam responder 61% tem o

carater decisorio do conselho consultivo e em 28% o deliberativo (Grafico 48).

GRAFICO 48: CARATER DECISORIO DO COMSEA, NACIONAL
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Ao se levar em consideracao o carater decis6rio dos Comseas municipais em re-
lacdo aos municipios da mesma regido, os dados do MapaSAN 2014 demonstram
que na regido Norte a maioria dos Comseas (55,1%) possui carater deliberativo,
ao contrario da tendéncia nacional que é consultivo (Grafico 49).

GRAFICO 49: CARATER DECISORIO DO COMSEA, POR REGIAO
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Conforme resultados relativos a disponibilidade de recursos orcamentarios
18,8% dos municipios da regido Sudeste dispéem de recursos orcamentarios
destinados ao funcionamento do Comsea municipal. A mesma situacdo, ocorre
em 14,1% dos municipios da regido Norte, em 11% no Nordeste, em 10,6% no
Sul e em 4,3% no Centro-Oeste (Grafico 50).

GRAFICO 50: MUNICiIPIOS EM QUE O COMSEA DISPOE DE RECURSOS
ORGAMENTARIOS, POR REGIAO
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Quando se considera o porte populacional dos municipios cujo Comsea dispde
de recursos orcamentarios para suas acoes, 0 cenario apresenta-se da seguinte
maneira: 50% das capitais dispdem de recursos orcamentarios, enquanto estao
nesta mesma condi¢do 49% dos municipios com menos de 50 mil habitantes,
29% daqueles com populacdao maior que 200 mil e 19% nos municipios com
populagdo entre 50 mil e 200 mil habitantes (Grafico 51).

GRAFICO 51; PERCENTUAL DE MUNICiIPIOS QUE O COMSEA DISPOE DE RECURSOS
ORGAMENTARIOS EM RELAGAO AOS MUNICIPIOS RESPONDENTES DE MESMO
PORTE POPULACIONAL
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Entre os municipios estudados cujo Comsea tem uma secretaria executiva ocor-
rem em 47% dos casos no Nordeste, 21% na regido Sul, 19% no Sudeste, 11%

no Norte e 2% no Centro-Oeste (Grafico 52).

GRAFICO 52: DISTRIBUIGAO DOS COMSEAS QUE DISPOEM DE UMA SECRETARIA
EXECUTIVA ENTRE OS MUNICIPIOS RESPONDENTES, POR REGIAO
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Ja entre os municipios da mesma regido, a analise demonstra que, na média, em
34% dos municipios brasileiros o Comsea dispée de uma secretaria executiva.
Em relagdo aos municipios que tém conselhos municipais de SAN, as regides que
se destacam sdo Norte e Nordeste, nas quais 38% e 39% dos municipios, res-

pectivamente, o Comsea tem uma secretaria executiva (Grafico 53).

GRAFICO 53: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES cUJO COMSEA
DISPOE DE SECRETARIA EXECUTIVA EM RELAGAO AO NUMERO DE MUNICIPIOS
RESPONDENTES DA MESMA REGIAO
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No que se refere ao porte populacional, conforme pode ser visto no Grafico 54,
os dados do MapaSAN 2014 apontam que entre as capitais, em 81% delas o
Comsea dispdoem de uma secretaria executiva e, nos municipios com mais de
200 mil habitantes e populacao entre 50 mil e 200 mil, foi informada a exis-
téncia de secretaria executiva nos Comseas em, respectivamente, 48% e 47%.
Ja nos municipios com menos de 50 mil habitantes, 30% deles apresentam a

mesma situagao.

GRAFICO 54; PERCENTUAL DE MUNICiPI0S CuIO COMSEA DISPOE DE UMA
SECRETARIA EXECUTIVA, EM RELAGAO AOS MUNICIPIOS RESPONDENTES DE
MESMO PORTE POPULACIONAL
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Em média, entre 1 e 2 pessoas (1,7) trabalha nas secretarias executivas dos Com-
seas municipais. Dos 734 municipios que declararam a existéncia de Conselho
de SAN, com Secretaria executiva, o Sudeste apresenta uma média maior (1,9
trabalhador) por Secretaria e o Centro-Oeste a menor média (1,5 trabalhador).
Quando os dados consideram o porte populacional dos municipios, aqueles com
menos de 50 mil habitantes possuem a menor média, de 1,5 trabalhador por
Secretaria Executiva. Os Comseas de municipios com popula¢do de mais de 200
mil habitantes apresentam uma média de 2,2 trabalhadores e as Capitais de 2,1.
As médias de trabalhadores nas Secretarias Executivas por regido e segundo
porte populacional dos municipios registrados no MapaSAN 2014 estdo descri-
tos nos Graficos 55 e 56, a seguir.



GRAFICO 55: QUANTIDADE MEDIA GRAFICO 56: QUANTIDADE MEDIA
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Quanto a estrutura fisica dos Comseas municipais, em 734 municipios, o apoio
de comunicacdo e divulgacdo ocorre em 72% dos conselhos, 66% recebem

apoio para confeccao de materiais graficos e 65% apoio logistico para suas

MapaSAN dos municipios

acoes. Material de expediente e acesso a internet foram constatados em 64%
e 63% dos Comseas, respectivamente. Para 57% dos Comseas dispoem de mé-

i
O

veis proprios, 49% de impressora e 45% tém computadores. Ja aparelho de te-

levisdo esta presente em apenas 12% dos Comseas municipais e apenas 10 %
deles possui sala prépria.

GRAFICO 57: ESTRUTURA DOS COMSEAS MUNICIPAIS
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E. CONFERENCIA DE SAN

As conferéncias de SAN s3do espacos de debate e deliberacdo sobre as diretrizes,
objetivos e de definicdo das prioridades da Politica de SAN, bem como de aprimo-
ramento do SISAN, seja no ambito municipal, estadual ou federal. Dos municipios
que participaram do mapeamento, 26% (n = 433) ja realizaram uma ou mais confe-
réncias de SAN. Quanto a realizacdo de conferéncia de SAN nos municipios, entre as
macrorregides brasileiras destacam-se o Nordeste (36%), seguido pela regido Sul
(29%), Sudeste (21%), Norte (12%) e Centro-Oeste (2%), conforme o Grafico 58.

GRAFICO 58: DISTRIBUICAO DOS MUNICIPIOS QUE REALIZARAM UMA OU MAIS
CONFERENCIAS DE SAN, POR REGIAO
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Ao analisar os dados, considerando os municipios que realizaram uma ou mais
conferéncia de SAN da mesma regido, destacam-se o maior percentual entre os
municipios respondentes no Norte e do Sul, com 40% e 38%, respectivamente,
conforme apresentado no Grafico 59.

GRAFICO 59: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE REALIZARAM UMA OU MAIS
CONFERENCIAS DE SAN, POR REGIAO (ENTRE MUNICIPIOS DA MESMA REGIAO)
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Na medida em que aumenta o porte populacional, aumenta o nimero de muni-
cipios que realizaram uma ou mais conferéncias de SAN (Gréafico 60). Sendo que
82% das capitais e dos municipios com mais de 200 mil habitantes afirmaram
ter realizado uma ou mais conferéncias de SAN, 70% dos municipios responden-
tes com populacdo entre 50 mil e 200 mil habitantes e 51% dos municipios com

menos de 50 mil habitantes.

GRAFICO 60: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE REALIZARAM UMA OU MAIS
CONFERENCIAS DE SAN EM RELAGAO AOS MUNICIPIOS RESPONDENTES DE
MESMO PORTE POPULACIONAL
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0 ano de realizacdo das conferéncias municipais de SAN foi uma das questdes
levantadas pelo MapaSAN 2014. Considerando o nimero de municipios que re-
alizaram conferéncias por ano de realizacao, percebe-se que em 2011, mesmo
ano da 42 Conferéncia Nacional de SAN, foi o ano no qual se realizou a maior
quantidade de Conferéncias de SAN sendo 277 do total de 433 relatados no
mapeamento (Grafico 61).

GRAFICO 61: CONFERENCIAS MUNICIPAIS DE SAN POR ANO DE REALIZAGAO

300
277
250
200
150
100

50 52

0 1 P e L.} R 15 10
T S = =] T 1

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014

MapaSAN dos municipios

N
O

MAPASAN 2014



F. PLANO MUNICIPAL DE SEGURANCA ALIMENTAR E NUTRICIONAL

Entre os municipios que responderam o MapaSAN 2014, apenas 1,4 % (n = 25)
afirmaram ter Plano de SAN. Outros 18,6 % (n = 303) dos municipios declararam
que o Plano de SAN esta em processo de elaboracao e 80% dos municipios afir-
maram nao terem o plano ou ndo souberam responder. No Grafico 62, é possivel

verificar as respostas distribuidas em relagdo aos municipios da mesma regido.

GRAFICO 62: MUNICiPIOS QUE TEM PLANSAN, POR REGIAO
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G. FINANCIAMENTO

Pouco menos que um quinto dos respondentes (19%) afirmou possuir recursos
orcamentarios destinados ao financiamento das acdes de SAN contra 61% que
afirmaram nao dispor de recursos orcamentarios para as acoes de SAN e 20%
que ndo souberam responder. Os Grafico 63Grafico 64 mostram a analise dos
municipios com recursos para acdes de SAN que foram ao menos previstos no
orcamento levando-se em conta a regido e o porte populacional.



GRAFICO 63: MUNICIPIOS RESPONDENTES COM RECURSOS PARA AS AGOES DE
SAN PREVISTOS NO ORGAMENTO, POR REGIAO
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GRAFICO 64: MUNICIPIOS RESPONDENTES COM RECURSOS PARA AS AGOES DE
SAN PREVISTOS NO ORGAMENTO EM RELAGAO AOS MUNICIPIOS RESPONDENTES
DE MESMO PORTE POPULACIONAL.
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Dos 309 municipios que responderam quanto a disponibilidade de recursos para
as acdes de SAN, 78% (n = 188) declararam que os recursos foram previstos to-
tal ou parcialmente no Plano Plurianual Municipal (PPA). Outros 13% afirmaram
ndo terem realizado essa previsao no PPA e 26% nao souberam responder. Os
dados agregados segundo os municipios por regido e porte populacional estao

representados nos graficos 65 e 66.
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GRAFICO 65: MUNICIPIOS RESPONDENTES QUE INCLUIRAM RECURSOS
ORGAMENTARIOS DE SAN NO PPA, POR REGIAO
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GRAFICO 66: MUNICIPIOS RESPONDENTES QUE INCLUIRAM RECURSOS
ORGAMENTARIOS NO PPA EM RELAGAO AOS MUNICIPIOS RESPONDENTES DE
MESMO PORTE POPULACIONAL
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Considerando os municipios que tém previsdo de recursos, o valor anual médio
apresentado no PPA esta apresentado no Grafico 67, levando-se em conta os
dados globais, e no Gréfico 68 agregando-os por regiao.



GRAFICO 67: VALOR MEDIO NACIONAL DE RECURSOS ORGAMENTARIOS PARA
AGOES DE SAN PREVISTOS NO PPA, POR ANO (EM MILHOES DE REAIS)
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A seguir o valor médio anual de recursos para as a¢oes de SAN previsto no PPA

dos municipios agregados por regiao:
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GRAFICO 68: VALOR MEDIO ANUAL DE RECURSOS ORCAMENTARIOS DOS
MUNICIPIOS RESPONDENTES PARA AGOES DE SAN PREVISTOS NO PPA, POR
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H. QUANTO As ACOES DE SAN DESENVOLVIDAS NOS MUNICIPIOS

No MapaSAN 2014 foram levantadas informagdes sobre algumas acdées de SAN
desenvolvidas pelo municipio, além da origem de financiamento destas acoes.
O municipio teve a opcao de indicar uma ou mais fontes de financiamento das
agoes de SAN na forma de multiplas respostas. Os dados foram analisados e sis-

tematizados em funcdo da regido e do porte populacional dos municipios

APOIO LOGISTICO PARA TRANSPORTE DE ALIMENTOS PRODUZIDOS
POR AGRICULTORES FAMILIARES

Dos 1.628 municipios respondentes, 45,6% promoveram apoio logistico para
transporte de alimentos produzidos por agricultores familiares 43,6% n3o pro-
movem e 10,8% nao souberam responder, conforme apresentado no Grafico 69.
Dentre aqueles municipios que promovem esta acao de SAN, em média, 34,8% o
fazem com recursos proéprios, 3,4% com recursos estaduais e 7,3% com recursos

federais.

GRAFICO 69: DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES QUE
PROMOVEM APOIO LOGISTICO PARA TRANSPORTE DE ALIMENTOS PRODUZIDOS
POR AGRICULTORES FAMILIARES, SEGUNDO ORIGEM DE RECURSOS - BRASIL
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Entre as regides, o Grafico 70 mostra que a distribuicao percentual das fontes de
financiamento para este tipo de acao de SAN apresenta-se bastante similar. A mé-
dia dos municipios que realizam o apoio logistico para transporte de alimentos
produzidos por agricultores familiares esta de acordo com os dados nacionais e
ndo varia substancialmente de regido para regido, com excecao da regiao Norte
onde, em média, 46% dos municipios financiam esta acdo com recursos préprios.
Na regido Centro-Oeste 1% dos municipios financia esta acdo com recursos esta-

duais, ficando ligeiramente abaixo da média de 3% da esfera nacional.

GRAFICO 70: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES QUE PROMOVEM
APOIO LOGISTICO PARA TRANSPORTE DE ALIMENTOS PRODUZIDOS POR
AGRICULTORES FAMILIARES, SEGUNDO FONTE DE RECURSOS, POR REGIAO
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Considerando-se o porte populacional dos municipios que promovem apoio lo-
gistico para o transporte de alimentos produzidos por agricultores familiares, o
Grafico 71 demonstra que 33% dos municipios com menos de 50 mil habitantes
financiam esta a¢do com recursos proprios. Ja entre os municipios com popu-
lacdo entre 50 mil e 200 mil habitantes, este percentual é de 41%; e nos mu-
nicipios com mais de 200 mil habitantes representa 46%, sendo que 54% das
capitais financiam com recursos préprios este tipo de acdo de SAN. Isto significa
que quanto maior o porte populacional do municipio mais recursos municipais

sdo destinados ao apoio logistico para o transporte de alimentos produzidos por
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agricultores familiares. A utilizacdao de recursos estaduais e federais para esta
acao se mantém com algumas varia¢ées entre os municipios em relacdo ao o
porte populacional, com destaque para financiamento com recursos estaduais
em 8% das capitais, ja em relagdo a utilizacdo de recursos municipais para este
tipo de acao, é possivel constatar que quanto maior é o porte populacional do

municipio maior é o aporte de recursos municipais.

GRAFICO 71; PERCENTUAL DE MUNICIPIOS RESPONDENTES QUE PROMOVEM
APOIO LOGISTICO PARA TRANSPORTE DE ALIMENTOS PRODUZIDOS POR
AGRICULTORES FAMILIARES, SEGUNDO FONTE DE RECURSOS, POR PORTE
POPULACIONAL
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ASSISTENCIA TECNICA E EXTENSAO RURAL (ATER) PARA
AGRICULTURA FAMILIAR

O Gréfico 72 apresenta os dados dos municipios respondentes do MapaSAN
2014, demonstrando que aqueles que promovem acdes de Assisténcia Técnica
e Extensdo Rural (ATER) para agricultores familiares somaram 64%, sendo que
37% o fazem com recursos municipais, 19% com recursos estaduais e 7% com

recursos federais. Em 22% nao promovem ATER e 14% nao souberam responder.



GRAFICO 72: DISTRIBUICAO PERCENTUAL DOS MUNICIPIOS RESPONDENTES
QUE REALIZAM ASSISTENCIA TECNICA E EXTENSAO RURAL (ATER) PARA A
AGRICULTURA FAMILIAR, SEGUNDO FONTE DE RECURSOS — BRASIL.
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CABE FRISAR QUE DESDE A PROMULGAGAO DA LEI 12.188/2010 0 GOVERNO FEDERAL, VIA MINISTERIO DO
DESENVOLVIMENTO AGRARIO, EXECUTA ATER POR MEIO DE CONTRATOS FIRMADOS COM ENTIDADES PUBLI-
CAS E PRIVADAS PARA PRESTAGAO DE SERVICOS. COM ESSE MODELO DE CONTRATACAO, AS ADMINISTRAGOES
MUNICIPAIS, DEVIDO A SEU CARATER LEGAL NAO PODEM SER CONTRATADAS.

NESSE PONTO, A ATUAGAO DO GOVERNO FEDERAL NA ATER COMO FINANCIADORA DOS SERVICOS NAO
ENVOLVE DIRETAMENTE AS PREFEITURAS MUNICIPAIS, MESMO QUE ATUEM EM SUAS AREAS (OS VALORES SAO
PAGOS DIRETAMENTE AS ENTIDADES PRESTADORAS DO SERVICO).

Ao se analisar os dados por regido, apresentam-se os seguintes resultados, con-
forme demonstrado no Grafico 73: 74% dos municipios respondentes do Sul re-
alizam ATER com recursos municipais (42%), estaduais (24%) ou federais (8%);
68% dos municipios respondentes do Norte; 62% do Nordeste 62%; 58% do

Sudeste; e no Centro-Oeste foi encontrado 53% dos municipios respondentes.

Em todas as regides brasileiras a média de fontes de financiamento deste tipo
de acdo se mantém relativamente constante para as regides Sudeste, Nordes-
te e Centro-Oeste, conforme apresentado no Grafico 72. As regides Sul e Norte
apresentam um percentual de financiamento préprio para a assisténcia técnica a

agricultores familiares ligeiramente maior que as demais regides.
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GRAFICO 73 PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE REALIZAM ASSISTENCIA TECNICA
E EXTENSAO RURAL (ATER) PARA A AGRICULTURA FAMILIAR, SEGUNDO FONTE DE
RECURSOS, POR REGIAO.
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Quando os dados relativos as fontes de financiamento da assisténcia técnica rural
para agricultores familiares sdo classificados segundo o porte populacional dos
municipios, é possivel identificar que na medida em que cresce o porte popula-
cional, decresce a utilizagcdo de recursos estaduais e, a0 mesmo tempo, aumenta
a utilizagdo de recursos municipais para este tipo de acdo nos municipios respon-
dentes do MapaSAN 2014. O Grafico 74 apresenta os dados em fungdo do porte
populacional dos municipios respondentes, no qual se observa que o percentual
de municipios que realizam ATER utilizando recursos proprios cresce de 35% en-
tre os municipios com menos de 50 mil habitantes até 52% entre as capitais. O in-

verso ocorre com a utilizagao de recursos estaduais que descessem de 20% a 0%.

GRAFICO 74: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE REALIZAM ASSISTENCIA TECNICA
E EXTENSAO RURAL (ATER) PARA A AGRICULTURA FAMILIAR, SEGUNDO FONTE DE
RECURSOS, POR PORTE POPULACIONAL
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Destaca-se o fato de nas capitais ndo existir ATER financiada com recursos esta-
duais e apresentar o maior percentual (52%) de financiamento com recursos do
erario municipal. J& os municipios com menos de 50 mil habitantes apresentam
0 maior percentual de financiamento da ATER com recursos estaduais (20%),
bastante similar ao percentual dos municipios com populacao entre 50 mil e
200 mil habitantes (19%) para fontes de recursos estaduais. Jd quando aos re-
cursos municipais, a diferenca entre os municipios com menos de 50 mil habi-
tantes e aqueles com populacdo entre 50 mil e 200 mil habitantes, é de 10%,

para o financiamento da ATER nos municipios respondentes.

DOAGOES DE ALIMENTOS, CESTAS DE ALIMENTOS OU SUBSIDIOS AOS
ALIMENTOS (INDUSTRIALIZADOS, EM GRAO OU IN NATURA).

Entre as acdes de SAN promovidas pelos municipios, o MapaSAN 2014 realizou o
levantamento de informacoes sobre as fontes de financiamento de iniciativas de
doacdo de alimentos, fornecimento de cestas basicas ou subsidios aos alimen-
tos, sejam industrializados, em grdo ou in natura. No cenario nacional, 64% dos
municipios respondentes afirmaram realizar este tipo de acdo. Deste percentual
38% utilizam recursos préprios, 11% recorrem a fontes de recursos estaduais e

15% financiam também com recursos federais, como apresentado no Grafico 75.

GRAFICO 75: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE FAZEM DOAGOES DE
ALIMENTOS, FORNECEM CESTAS DE ALIMENTOS OU SUBSIDIAM ALIMENTOS
(INDUSTRIALIZADOS, EM GRAO OU IN NATURA), SEGUNDO FONTE DE RECURSOS -
BRASIL
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Nas regides este percentual ndo se altera significativamente, a ndo ser quanto a
utiliza¢do de recursos estaduais no Nordeste, que representa 14% dos munici-
pios e de fontes de financiamento do governo federal no Centro-Oeste, que sao

utilizadas por 19% dos municipios desta regiao.

O Grafico 76 apresenta os dados sobre as fontes de financiamento utilizadas
pelos municipios respondentes para viabilizar este tipo de acdo. A tendéncia
crescente dos percentuais de recursos municipais utilizados para financiamento
das doacgodes, assisténcia alimentar ou subsidios aos alimentos, demonstra no-
vamente que na medida em que aumenta o porte populacional dos municipios,
também aumenta a utilizacdo de recursos proprios. A mesma tendéncia ocorre
com a utilizagao de recursos federais, mantendo-se constante o recurso ao era-

rio dos estados.

GRAFICO 76: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE FAZEM DOAGOES DE
ALIMENTOS, FORNECEM CESTAS DE ALIMENTOS OU SUBSIDIAM ALIMENTOS
(INDUSTRIALIZADOS, EM GRAO OU IN NATURA), SEGUNDO FONTE DE RECURSOS,
POR PORTE POPULACIONAL
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CAPACITACAO, FOMENTO OU INCENTIVO A PRODUCAO AGROECOLOGICA

Entre os municipios respondentes do MapaSAN 2014, 53% realizam atividades/
acoes de capacitagdo, fomento ou incentivo a producao agroecolégica, dividin-
do-se este percentual, quanto as fontes de financiamento, em 34% de origem
municipal, 11% do erario estadual e 8% do governo federal, conforme pode-se

constatar no Grafico 77.



GRAFICO 77: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE PROMOVEM ATIVIDADES
DE CAPACITAGAO, FOMENTO OU INCENTIVO A PRODUGAO AGROECOLOGICA,
SEGUNDO FONTE DE RECURSOS - BRASIL
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A média nacional de municipios que realizam este tipo de acdo de SAN, incluin-
do a distribuicdo percentual das fontes de financiamento, ndo se altera signi-
ficativamente, como apresentado no Grafico 78. O maior percentual de muni-
cipios respondentes que declararam realizar este tipo de a¢do estad na regiao
Sul (62%), entre os quais 39% dos municipios financiam com recursos préprios,

16% com recursos estaduais e 7% com recursos federais.

GRAFICO 78: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE PROMOVEM ATIVIDADES
DE CAPACITAGAO, FOMENTO OU INCENTIVO A PRODUGAO AGROECOLOGICA,
SEGUNDO FONTE DE RECURSOS, POR REGIAO
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Os dados agregados conforme o porte populacional dos municipios apresenta
um cenario no qual, na medida em que aumenta a popula¢ao, aumenta também
o percentual de municipios que realizam a¢des de capacitacdo, fomento ou in-
centivo a producdo agroecolégica. Quanto as fontes de financiamento a linha
de tendéncia que demarca os percentuais de utilizacao de fontes orcamentarias
municipais cresce significativamente na medida em que aumenta o porte popu-
lacional do municipio, sendo maior nas capitais. A utilizacdo de fontes estaduais
decresce e de fontes federais se mantém estdvel. Este cenério é apresentado no

Grafico 79, a seguir.

GRAFICO 79: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE PROMOVEM ATIVIDADES
DE CAPACITAGAO, FOMENTO OU INCENTIVO A PRODUGAO AGROECOLOGICA,
SEGUNDO FONTE DE RECURSOS, POR PORTE POPULACIONAL
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ACOES DE EDUCAGCAO ALIMENTAR E NUTRICIONAL

No MapaSAN 2014 foram levantadas informacdes sobre acoes de Educagao Ali-
mentar e Nutricional, constatando-se que 76% dos municipios respondentes
promovem este tipo de acdo. Deste total de municipios 57% utilizam recursos
préprios, 7% recorrem ao erario estadual e 12% utilizam recursos de fonte or-
¢amentaria federal.



GRAFICO 80: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE PROMOVEM ATIVIDADES DE
EDUCA(;;&O ALIMENTAR E NUTRICIONAL, SEGUNDO FONTE DE RECURSOS - BRASIL
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Nas regides, o Grafico 81 indica diferencas significativas quanto as fontes de re-
cursos utilizadas e em relacdo ao percentual de municipios que promovem agoes
de Educacao Alimentar e Nutricional. Na regido Sul 85% dos municipios promo-
vem este tipo de acdo, sendo este percentualigual a 77% no Centro-Oeste, 76%
no Sudeste, 72% no Nordeste e 63 % na regido Norte. Dentre os municipios que
promovem a¢oes de Educacao Alimentar e Nutricional no Sul, 69%, utilizam re-
cursos préprios, sendo que no Norte este percentual é de 46%. J§, no Nordeste,
estd a maior quantidade de municipios, somando 14% que utilizam recursos
federais para financiamento de a¢des de educagdo alimentar e nutricional.

GRAFICO 81: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE PROMOVEM ATIVIDADES DE
EDUCAGAO ALIMENTAR E NUTRICIONAL, SEGUNDO FONTE DE RECURSOS, POR
REGIAO
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Os dados agregados segundo porte populacional dos municipios revela que a
tendéncia de crescimento de utilizacdo de recursos préprios para financiamento
de acoes de educacao alimentar e nutricional ocorre a medida em que aumenta

a populacdo, sendo a maior proporcdo nas capitais (84%).

GRAFICO 82; PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE PROMOVE ATIVIDADES DE
EDUCAGAO ALIMENTAR E NUTRICIONAL, SEGUNDO FONTE DE RECURSOS, POR
PORTE POPULACIONAL
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APOIO AS PRATICAS DE AGRICULTURA URBANA

Acoes de apoio as praticas de agricultura urbana - que podem incluir o financia-
mento de agua, luz, terra, composto, ferramentas ou sementes - sdo promovidas
em 42% dos municipios respondentes, sendo este percentual subdividido em
27% de municipios que declararam realiza-las com financiamento préprio, 8%

com recursos estaduais e 7% com recursos federais.

GRAFICO 83: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE APOIAM A PRATICA DE
AGRICULTURA URBANA (AGUA, LUZ, TERRA, COMPOSTO, FERRAMENTAS OU
SEMENTES), SEGUNDO FONTE DE RECURSOS - BRASIL
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Os dados com os percentuais de municipios que promovem ac¢oes de apoio as
praticas de agricultura urbana nas regides estdo em consondncia com os percen-
tuais apresentados no Grafico 83 para o territério nacional, incluindo os percen-
tuais de fontes de financiamento utilizadas, sem maiores varia¢des. Ja o Grafico
84 apresenta os dados agregados segundo o porte populacional dos municipios,
indicando que a tendéncia de aumento nos percentuais de utilizacdo de fontes
municipais para o financiamento deste tipo de acdo acompanha o aumento da
populacdo. Tanto os percentuais de financiamento de fontes estaduais quanto
federais apresenta um leve decréscimo na medida em que aumenta o porte po-

pulacional dos municipios respondentes.

GRAFICO 84: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE APOIAM A PRATICA DE
AGRICULTURA URBANA (AGUA, LUZ, TERRA, COMPOSTO, FERRAMENTAS OU
SEMENTES), SEGUNDO FONTE DE RECURSOS, POR PORTE POPULACIONAL
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IMPLANTACAO DE CISTERNAS PARA ACESSO A AGUA

Aimplantacdo de cisternas para garantia de acesso a agua consistiu em uma das
acoes de SAN sobre as quais foram levantadas informac¢des no MapaSAN 2014.
Conforme apresentado no Grafico 85, dos 1.628 municipios respondentes, 48%
declarou que realiza este tipo de acao, sendo que deste total, 11% utilizam re-
cursos préprios, 12% utilizam recursos estaduais e 25% dos municipios utili-

zam recursos do governo federal.
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GRAFICO 85: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE IMPLANTAM CISTERNAS PARA A
POPULAGAO TER ACESSO A AGUA, SEGUNDO FONTE DE RECURSOS - BRASIL

Entre as regides, o Nordeste é o que mais realiza a¢des deste tipo, totalizando
74% dos municipios respondentes. Na regidao Sul 30% dos municipios implan-
tam cisternas para acesso a agua, sendo este percentual igual a 27% no Norte,
17% no Sudeste e 15% no Centro-Oeste. No Nordeste, 43% dos municipios
utilizam recursos federais para financiamento destas a¢oes, 19% recorrem a re-

cursos oriundos dos estados e 12% a recursos federais.
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GRAFICO 86: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE IMPLANTAM CISTERNAS PARA A
POPULAGAO TER ACESSO A AGUA, SEGUNDO FONTE DE RECURSOS, POR REGIAO
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Com relagdo as a¢oes de implantacdo de cisternas, ao se analisar os dados agre-
gados segundo o porte populacional dos municipios é possivel constatar que
na medida em que aumenta a populacdo do municipio diminui o percentual de
municipios que promove este tipo de acdo. Entre os municipios com populacao
menor que 50 mil habitantes metade deles declarou implantar cisternas para
garantia de abastecimento de agua. J& nos municipios com populacao entre 50
mil e 200 mil habitantes este percentual é de 46%. Nos municipios com mais de
200 mil habitantes apenas 14% realizam a¢des de implantacao de cisternas e
nas capitais somente 5%. O Grafico 87, a seguir, apresenta os dados referentes
aos municipios que afirmaram implantar cisternas, agregados segundo o porte

populacional.

GRAFICO 87: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE IMPLANTA CISTERNAS PARA
POPULA(;AO TER ACESSO A AGUA, SEGUNDO FONTE DE RECURSOS, POR PORTE
POPULACIONAL
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3.2 EQUIPAMENTOS PUBLICOS DE SAN - EPSAN

Os Equipamentos Publicos de Seguranga Alimentar e Nutricional (EPSAN) sdo
estruturas fisicas e espacos destinados, no todo ou em parte, a provisao de ser-
vigos publicos ao cidaddo com vistas a garantia do DHAA e da SAN, destinados a
oferta, a distribuicdo e a comercializacdo de refei¢des ou de alimentos. Dividem-
-se 0os EPSAN em equipamentos de acesso a alimentacdo saudavel e adequada e

nos de apoio ao abastecimento, a distribuicao e a comercializa¢do de alimentos.

Os EPSAN de acesso a alimentacao saudavel e adequada se caracterizam por

espacos publicos que produzem e ofertam refei¢ées, constituindo-se como um
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servico de alimentacdo. Dentre estes, sao exemplos as estruturas que produzem e
disponibilizam refei¢des aos cidadaos, no ambito das redes puiblicas de assisténcia
social, salde, educagdo, justica e seguranca publica, com destaque para as cozinhas
comunitarias, os Restaurantes Populares, restaurantes universitarios, além dos ser-

vicos de producdo de refei¢bes das escolas, creches, hospitais e penitenciarias.

Os EPSAN de apoio ao abastecimento, a distribuicdo e a comercializacao de ali-
mentos se caracterizam por serem espacos e servigos publicos de integracdo entre
a producdo e o consumo, constituindo-se como potenciais agoes para a estrutura-
¢ao de circuitos locais de producao, abastecimento e consumo. Dentre eles estao
as Centrais de Recebimento e de Distribuicao de Produtos da Agricultura Familiar
(Centrais) ou Unidades de Beneficiamento da Agricultura Familiar; os Banco de Ali-

mentos; as Centrais de Abastecimento (Ceasa); as Feiras; e os Mercados Publicos.

O MapaSAN 2014 teve como objetivo identificar somente as estruturas presen-
tes nos municipios que ndo existem nas bases de dados nacionais, quais sejam:
Bancos de Alimentos, Centrais, feiras, mercados e sacoldes, cozinhas comunita-

rias e Restaurantes Populares, conforme os resultados apresentados a seguir.

A. QuANTO A0S EPSAN DE ACESSO A ALIMENTACAO SAUDAVEL E ADEQUADA

No universo dos (1.628) municipios respondentes do MapaSAN, 112 municipios
dispdem de 152 Restaurantes Populares; e 135 municipios declararam 219 Co-

zinhas Comunitarias. Estes dados sao representados no Grafico 88.

GRAFICO 88:QUANTIDADE DE MUNICiPIOS cOM EPSAN DE ACESSO A
ALIMENTAGAO E QUANTIDADE DE EPSAN
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Os Restaurantes Populares sdo estruturas fisicas de producdo e oferta de refei-
¢ao com capacidade de atender a mais de 1.000 pessoas com oferta de refei¢des

diarias, em municipios com mais de 100 mil habitantes.

Dos 1.628 municipios, 7,6% (N = 124) responderam que tem um ou mais Res-
taurantes Populares. No entanto, de acordo com os critérios de validacdo (coe-
réncia das informacdes prestadas), foram considerados como registros validos
152 Restaurantes Populares em 112 municipios (desconsiderando informacoes
sobre restaurantes populares em 12 municipios), os quais estdo distribuidos nas

cinco regides, conforme o Grafico 89.

GRAFICO 89 DISTRIBUICAO PERCENTUAL DE MUNICIPIOS COM UM OU MAIS
RESTAURANTES POPULARES, POR REGIAO
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Ao se considerar o nimero de municipios que declararam ter um ou mais Restau-
rantes Populares em relagao aos municipios que responderam em cada regido,
destaca-se o Sudeste e o Norte, respectivamente com 19% e 11%, conforme o
Grafico 90:
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GRAFICO 90 - PERCENTUAL DE MUNICIPIOS COM UM OU MAIS RESTAURANTES
POPULARES, POR MUNICIPIOS DA MESMA REGIAO
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Dos 152 Restaurantes Populares informados, 86,8% (n = 132) estdo em funcio-

namento, 6,6% (n = 10) estdo paralisados e 6,6% (n = 10) em construcao.

GRAFICO 91 - SITUAGAO DOS RESTAURANTES POPULARES

B construgao
¥ funcionando

paralisado

A maioria dos restaurantes (54%, n = 82) esta situada em municipios acima de
200 mil habitantes, enquanto que 19,7% dos restaurantes estao situados em

capitais ou municipios com populacdo entre 50 mil e 200 mil habitantes.

Os restaurantes dos municipios respondentes do MapaSAN 2014, dependendo
do porte, atendem de 100 a 15 mil usudrios no horario do almoco, totalizando
mais de 170 mil refeicdes ofertadas diariamente, garantindo o acesso a alimen-

tacdo adequada e saudavel nestes municipios estudados o que corresponde a



mais de 5,1 milhdes de refei¢cdes, por més. Em média, os 132 Restaurantes Po-
pulares disponibilizam aproximadamente 1,3 mil refei¢cdes diariamente na hora
do almocgo. O Grafico 92 apresenta a distribuicao de Restaurantes Populares se-
gundo a quantidade de refeicoes ofertadas, diariamente, na hora do almocgo. Ao
levar-se em conta a distribuicao dos equipamentos em funcao da quantidade
de refeicoes (em milhares) oferecidas diariamente na hora do almoco, constata-
-se que 59% dos restaurantes oferecem menos de mil refeicdes, 30% oferecem
entre 1.001 e 2.000 refeicdes todos os dias, 4% disponibilizam entre 2.001 e
3.000 refeicdes, e 7% disponibilizam mais de 3.000.

GRAFICO 92 - DISTRIBUIGAO DE RESTAURANTES POPULARES SEGUNDO
QUANTIDADE DE ALMOGOS DIARIOS OFERTADOS
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Todas as 132 unidades de Restaurantes Populares, em funcionamento, infor-
maram a quantidade de refei¢oes oferecidas diariamente na hora do almoco.
Agregando os dados por quartil (vide Grafico 93), obtém-se que 36 destes equi-
pamentos (27,3%) oferecem menos de 700 refei¢des diarias, na hora do almoco.
No segundo quartil de dados, estdo os 43 (32,5%) restaurantes que oferecem
entre 701 e 1.000 refei¢cdes/dia. 20 Restaurantes Populares (15,2%), segundo
0s municipios respondentes, disponibilizam entre 1.001 e 1.333 refei¢oes dia-
riamente. J§, no Gltimo quartil, estdo 33 dos restaurantes (25%), que oferecem

mais de 1.333 refeicdes na hora do almogo.
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GRAFICO 93. DISTRIBUICAO DOS RESTAURANTES POPULARES SEGUNDO
QUANTIDADE DE REFEICOES OFERECIDAS, DIARIAMENTE, NA HORA DO ALMOGO
(POR QUARTIL)
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Menos de 700 refeigdes entre 701 e 1000 entre 1001 e 1.333 Mais de 1.333 refei¢des
(almogo) por dia (12 refei¢des (almogo) por  refeigbes (almogo) por (almogo) por dia (42
quartil) dia (292 quartil) dia (32 quartil) quartil)

O preco médio cobrado por refeicdo é de RS 1,51 entre os municipios respon-
dentes do Mapa SAN, variando entre R$ 0,50 a RS 5,00, com o custo médio da
refeicdo de RS 5,20 (variando entre RS 1,00 e RS 20,00). Considerando os da-
dos de 88 municipios que forneceram a informacao sobre o orcamento de 2014
no que se refere ao custeio do Restaurante Popular, em média, tais municipios
despendem mensalmente o equivalente a R$ 206.731,23 para o custeio destes

equipamentos publicos.

Dos 132 Restaurantes Populares identificados no MapaSAN 2014, apenas 18%
garante precos diferenciados para grupos sociais especificos, 77% nao garan-
tem e 5% nao soube responder a esta questdo. Dentre os equipamentos que
garantem um preco diferenciado para determinados grupos sociais, destacam-
-se pessoas em situagdo de rua, e beneficiarios do Programa Bolsa Familia, indi-
cando a articulacdo intersetorial dos programas de SAN. O Grafico 94 apresenta
o percentual de Restaurantes Populares que garantem precos diferenciados se-

gundo o grupo populacional.



GRAFICO 94. PERCENTUAL DE RESTAURANTES POPULARES QUE GARANTEM
PREGOS DIFERENCIADOS, POR GRUPO SOCIAL.
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O Grafico 95 apresenta a participacao de diferentes fontes de financiamento
para constru¢do dos Restaurantes Populares, indicando que o MDS (46%), en-
quanto governo federal, é o ente federativo que mais investe neste tipo de equi-
pamento, seguido dos recursos provenientes do municipio (17%) e do estado
(13%). A associacdo de recursos do MDS com fontes municipais, representa 8%
e estaduais 2%. Ja a iniciativa privada representa 3% dos investimentos neste
tipo de equipamento e a associacao entre recursos municipais de da iniciativa

privada ocorrem em 1% dos casos.

GRAFICO 95. FONTE DE FINANCIAMENTO DOS RESTAURANTES POPULARES (EM
PERCENTUAL)
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DE 2003 A 2011, 0 MDS LANCOU EDITAIS PUBLICOS DE APOIO A ESTADOS E MUNICiPIOS PARA
A CONSTRUGAO DE RESTAURANTES POPULARES E AQUISIGAO DE EQUIPAMENTOS E UTENSI-

LI0S. FORAM ALOCADOS APROXIMADAMENTE R$ 175 MILHGES NA INSTALA(;AO DE 139 UNI-
DADES, COM UM CUSTO MEDIO DE R$ 1,5 MILHAO, DAS QUAIS 98 ESTAO EM FUNCIONAMENTO
COM A PRODUQAO DE APROXIMADAMENTE 132 MIL REFEIQGES POR DIA.

O regime de gestao dos Restaurantes Populares, conforme apresentado no Grafi-
€0 96, entre os que estdao em funcionamento, em 35% dos casos é direta. Ainda,
31% dos equipamentos tem gestdo indireta, 15%, semidireta, 8% tem outro
tipo de regime de gestdo e 11% dos respondentes ndo conheciam esta infor-

macao.

GRAFICO 96.DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DE RESTAURANTES POPULARES
SEGUNDO O REGIME DE GESTAO
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No ano de 2104, o custeio e a manutenc¢do de 88 (67%) Restaurantes Popula-
res foi garantido no or¢amento municipal. Ja 17% dos equipamentos nao dis-
poem de recursos para as despesas correntes fixados no orcamento do munici-
pio. Em 16% dos casos, os respondentes ndo conheciam esta informacdo. Em
média, RS 2,48 milhdes, sdo destinados no orgamento municipal, para os 132
Restaurantes Populares identificados em 88 municipios. O valor orcamentario
previsto para 2014, de acordo com as informacdes declaradas pelos munici-
pios respondentes, apresenta uma grande variagao entre R$ 2,8 mile R$ 118,8

milhdes por equipamento.



Ao se considerar os valores orcamentarios municipais médios, por regiao, o Cen-
tro-Oeste, disponibiliza RS 40,36 milhdes anuais para dois equipamentos, apre-
sentando um valor significativamente superior para custeio dos Restaurantes
Populares em relacao as demais regides. O Grafico 97 apresenta os valores mé-
dios dos recursos orcamentarios municipais disponibilizados por equipamento

em cada regido, com excecdo do Centro-Oeste, cujo dado ja foi apresentado.

GRAFICO 97. VALOR MEDIO DE RECURSOS ORGAMENTARIOS MUNICIPAIS
DISPONIBILIZADOS PARA CUSTEIO E MANUTENGAO DE RESTAURANTES
POPULARES, POR REGIAO (EM MILHOES DE REAIS).
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Os Restaurantes Populares podem receber alimentos adquiridos pelo Progra-
ma de Aquisi¢do de Alimentos (PAA). Ao responder esta questdo no MapaSAN
2014, 28% dos municipios afirmaram que estes equipamentos recebem tais ali-
mentos, em algumas das trés modalidades que o PAA disponibiliza. Ja 57% dos
municipios ndo disponibilizam alimentos adquiridos via PAA para o preparo das
refeicdes nos Restaurantes Populares dos seus municipios e 15% nao souberam

responder.

O Grafico 98 apresenta os dados distribuidos dentre aqueles municipios que
destinam alimentos adquiridos via PAA para o Restaurante Popular, segundo a
modalidade: 19% o fazem pela modalidade "Doacdo simultanea”, 9% via "Com-

pra direta” e 1% por “"Chamada piblica de Compras Institucionais”.
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GRAFICO 98. DISTRIBUICAO PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE ADQUIREM
ALIMENTOS DO PAA PARA O PREPARO DE REFEICOES NOS RESTAURANTES
POPULARES, SEGUNDO MODALIDADE DO PAA
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As Cozinhas Comunitarias sdo estruturas fisicas de producdo e oferta de refeicdo
com capacidade de atender no minimo 100 (cem) pessoas por dia e, normalmen-
te, estao distribuidas em bairros com popula¢do considerada de maior vulnera-

bilidade nas cidades.

Dos 1.628 municipios, 8,6% (n = 140) declararam possuir uma ou mais Cozinhas
Comunitarias. No entanto, de acordo com os critérios de validacao, foram consi-
deradas como registros validos 219 cozinhas comunitarias distribuidas em 135
municipios. Dessas cozinhas, 56% (n = 123) estdo em funcionamento, 33% (n =

71) estdo paralisadas e 11% (n = 25) em constru¢ao.

GRAFICO 99 - SITUAGAO DAS COZINHAS COMUNITARIAS (EM PERCENTUAL)
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A maior parte dessas cozinhas (36,1%, n = 79 cozinhas) esta situada em munici-
pios acima de 200 mil habitantes, enquanto que 27,4% (n = 60) estdo situadas
nos municipios de 50 a 200 mil habitantes. O MDS contribuiu com o financia-
mento de 39% (n = 42) das cozinhas informadas e as restantes foram financia-
das por diferentes fontes, conforme mostrado no Gréfico 100.

GRAFICO 100 - FONTE DE FINANCIAMENTO DE CONSTRUGAO DA COZINHA
COMUNITARIA
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No universo de 123 cozinhas comunitarias em funcionamento o regime de ges-
tdo direta ocorre em 54% dos equipamentos. Em 22% das cozinhas, o regime
é de gestao semidireta, 10% indireta e 4% outro tipo de gestao. Em 10% dos
equipamentos identificados os municipios respondentes ndo conheciam tal in-
formacao (Grafico 101).

GRAFICO 101. DISTRIBUICAO PERCENTUAL DE COZINHAS COMUNITARIAS, EM
FUNCIONAMENTO, SEGUNDO O REGIME DE GESTAO.

4% - 10%

H Direta

B Semidireta

H Indireta
Outra

N3o sabe

MapaSAN dos municipios

i
(@)

MAPASAN 2014



Para 62 das 123 cozinhas comunitérias mapeadas®, que estdo em funcionamento e
declararam informacao sobre orcamento previsto para 2014 totalizaram cerca de
RS 10 milhdes. Em média, cada equipamento dispbe de RS 162 mil para financiar
o0 custeio e a manutencdo dos equipamentos, mas este valor difere bastante entre

um equipamento e outro variando entre RS 1 mila RS 1,9 milhdes no ano de 2014.

Diariamente, no horario do almoco, 36% das cozinhas comunitarias possibili-
tam o acesso a, no maximo, 100 pessoas. 18% delas atentem entre 101 e 150
pessoas neste periodo do dia. Ja 26% garantem o acesso para um total didrio de
pessoas que varia entre 151 e 200 pessoas, e 20%, acima de 200 pessoas. As co-
zinhas comunitarias em funcionamento, identificadas no MapaSAN 2014, juntas,

atendem a 20.697 pessoas diariamente no horario do almoco. Grafico 102

GRAFICO 102. DISTRIBUICAO PERCENTUAL DE COZINHAS COMUNITARIAS
SEGUNDO A QUANTIDADE DE PESSOAS QUE ACESSAM DIARIAMENTE AS
REFEICOES OFERTADAS NO HORARIO DO ALMOCO.
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Uma parcela significativa dos municipios declarou que suas cozinhas comuni-
tarias ndo cobram nenhum valor pelas refei¢des, representando 66% do total’

dos equipamentos em funcionamento. Conforme identificado na pesquisa, das

6 CINCO VALORES DO CONJUNTO DE DADOS DESTA VARIAVEL FORAM DESCONSIDERADOS EM FUNQ/XO DO
DESVIO PADRAO E APRESENTAREM VALORES QUE EXTRAPOLAM A CURVA NORMAL (VALORES NULOS OU ABAIXO DE
RS 1.000,00).

7 RESSALTE-SE QUE NAO HA UM CAMPO ESPECIFICO NO FORMULARIO PARA QUE O MUNICIPIO
RESPONDENTE DECLARE QUE AS REFEICOES OFERTADAS PELO EQUIPAMENTO NAO SAO COBRADAS. O QUE LEVA
A ESTA AFIRMACAOQ E O FATO DE QUE EM 81 (66%) DOS EQUIPAMENTOS EM FUNCIONAMENTO, O MUNICIPIO
INFORMOU QUE O VALOR COBRADO PELA REFEICAO E IGUAL A ZEROQ.



cozinhas que cobram algum valor pela refei¢do ofertada, a média é de RS 2,73,
com valores que variam?® entre RS 0,50 e RS 7,00. O custo médio das refeigoes,
em 97 cozinhas comunitarias® em funcionamento, é de RS 4,44, variando entre
R$ 1,5eRS$ 12,3.

Os municipios subsidiam, totalmente, o custo das refei¢des produzidas em 49%
das cozinhas comunitérias e, parcialmente, em 48%, conforme apresentado no
Grafico 103.

GRAFICO 103: DISTRIBUIGAO PERCENTUAL COZINHAS COMUNITARIAS QUE
RECEBEM SUBSIDIO PARA CUSTEIO DAS REFEICOES.
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Das cozinhas comunitéarias, em funcionamento, 15% pratica precos diferencia-
dos das refei¢oes para grupos sociais especificos, 83% nao estabelece esta dife-
renciacdo e 2% nao souberam responder Grafico 104.

8 FORAM EXCLUIDOS TRES VALORES APRESENTADOS NO CONJUNTO DE DADOS DA VARIAVEL (ZERO, RS
12,00, COM DESVIO-PADRAO DE 2,3, E RS 15,00, COM DESVIO-PADRAO DE 2,4, O DOBRO DA MEDIA DE DESVIO-
PADRAO IGUAL A 1,2, CALCULADO PARA OS DADOS VALIDOS DESTA VARIAVEL), POR APRESENTAREM UM DESVIO
PADRAO MUITO ALTO EM RELACAO AOS DEMAIS VALORES, O QUE PODE TER SIDO RESULTADOS DE ERRO NO
PREENCHIMENTO. TAIS VALORES NAO FORAM VALIDADOS, ATRAVES DE CONFIRMAGAO DO PROPRIO MUNICIPIO
RESPONDENTE EM MOMENTO POSTERIOR A REALIZACAO DA PESQUISA. ANUALMENTE OS MUNICIPIOS TERAO QUE
CONFIRMAR ESTAS INFORMAGOES, TENDO A OPORTUNIDADE DE RETIFICA-LAS OU RATIFICA-LAS.

9 PARA O CALCULO DO CUSTO MEDIO DAS REFEICOES DAS COZINHAS COMUNITARIAS, FORAM
DESCONSIDERADOS VALORES NULOS (14 REGISTROS) E VALORES COM DESVIO PADRAO MUITO ALTO (11 REGISTROS),
TENDO SIDO CONSIDERADOS 97 VALORES COMO VALIDOS.
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GRAFICO 104. DISTRIBUI(;,Z\O PERCENTUAL DE COZINHAS COMUNITARIAS QUE
ESTABELECEM PRECOS DIFERENCIADOS PARA GRUPOS SOCIAIS ESPECIFICOS.
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DE 2003 A 2011, 0 MDS LANCOU EDITAIS PUBLICOS DE APOIO A ESTADOS E MUNICiPIOS PARA
A CONSTRUGAO DE COZINHAS COMUNITARIAS. FORAM ALOCADOS APROXIMADAMENTE R$ 93
MILHGES NA INSTALACAO DE 337 UNIDADES NO TERRITORIO NACIONAL, NAS QUAIS 158 ESTAO
EM FUNCIONAMENTO COM A PRODUGAO DE APROXIMADAMENTE 24 MIL REFEICOES POR DIA.

Nos 19 equipamentos que declararam praticar precos diferenciados para um ou
mais grupos populacionais especificos, o Grafico 105 apresenta os dados, em
que se verifica que 28% garante este beneficio de reducdo do preco nas refei-
¢Oes para pessoas em situacao de rua, 25% para familias beneficiarias do Pro-
grama Bolsa Familia, 13% para idosos, 11% para familias inscritas no Cadastro
Unico da Assisténcia Social. 11% das cozinhas estabelecem precos mais baixos

para criancas, 8% para outros grupos sociais e 2% para servidores publicos.

GRAFICO 105. PERCENTUAL DE COZINHAS COMUNITARIAS QUE PRATICAM PREGOS
DIFERENCIADOS, POR GRUPO SOCIAL
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B. QUANTO A0S EPSANS DE ABASTECIMENTO, DISTRIBUICAO E
COMERCIALIZACAO DE ALIMENTOS

O total de EPSANs de abastecimento, distribuicdo e comercializacdo de alimen-
tos informados pelos 1.628 municipios respondentes do MapaSAN 2014 estdo
representados no Grafico 106. O Grafico expressa a quantidade de EPSANs e o

ndimero de municipios que afirmaram possuir um ou mais equipamentos.

GRAFI1CO 106;: QUANTIDADE DE MUNICiPIOS COM EPSANS ABASTECIMENTO,
DISTRIBUICAO E COMERCIALIZAGAO DE ALIMENTOS E QUANTIDADE DE EPSANS
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Os Bancos de Alimentos sao estruturas fisicas que ofertam o servico de captacao
e/ou recepcao e distribuicdo gratuita de géneros alimenticios oriundos de doa-
¢oes dos setores privados e/ou publicos e que sdo direcionados a entidades ou
Equipamentos Pablicos de Seguranca Alimentar e Nutricional. Foram informados
124 Bancos de Alimentos distribuidos em 117 municipios, que distribuidos por

regido, estdo representados no Grafico 107:
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GRAFICO 107: DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DE BANCO DE ALIMENTOS POR REGIAO
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Dos 124 Bancos de Alimentos, 84% (n = 104) estdo em funcionamento, 7% (n
= 9) estdo paralisados e 9% (n = 11) em construcdo. A maioria dos bancos esta
situada em municipios acima de 50 mil habitantes (74%, n = 92), dos quais 39%
(n = 49) estdo em municipios com mais de 200 mil habitantes e 35% (n = 43) em
municipios com populagdo entre 50 mil e 200 mil habitantes, 16% em munici-
pios com menos de 50 mil habitantes e 10% nas capitais Grafico 108.

GRAFICO 108: DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DE BANCOS DE ALIMENTOS POR PORTE
DOS MUNICIPIOS
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Com relacao ao financiamento dos Bancos de Alimentos, 44% dos municipios
ndo souberam responder a origem. Excluindo-se este percentual, as fontes de
financiamento dos Bancos de Alimentos, informadas pelos municipios respon-

dentes, apresenta-se, conforme o Grafico 109.



GRAFICO 109: FONTE DE FINANCIAMENTO DE CONSTRUGAO DO BANCO DE
ALIMENTOS (EM P.P)
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DE 2003 A 2012, 0 MDS LANCOU EDITAIS PUBLICOS DE APOIO A ESTADOS E MUNICIPIOS NA
AQUISICAO DE EQUIPAMENTOS, CARROS, UTENSILIOS E/OU CONSTRUGAO DE BANCOS DE ALI-
MENTOS. FORAM ALOCADOS APROXIMADAMENTE R$ 55 MILHOES NA INSTALAGAO DE 112 UNI-
DADES, COM UM CUSTO MEDIO QUE VARIOU DE R$ 100.000,00 A 430.000,00 POR UNIDADE.
ATUALMENTE 78 UNIDADES ESTAO EM FUNCIONAMENTO EM TODAS AS REGIOES DO PAIS E 34
UNIDADES ESTAO EM FASE DE CONSTRUGAO. OS BANCOS DE ALIMENTOS ESTAO PRESENTES

EM 24 ESTADOS, 16 CAPITAIS, COM UMA COBERTURA DE 60% DOS MUNICiPIOS ACIMA DE 300
MIL HABITANTES. AS CAPITAIS, REGIOES METROPOLITANAS E MUNICIPIOS DE MAIOR PORTE
SAO LOCALIDADES ESTRATEGICAS PARA O PROGRAMA, UMA VEZ QUE CONCENTRAM GRANDES
REDES VAREJISTAS, ALEM DE INDUSTRIAS ALIMENTICIAS E CEASA, ESPACOS ONDE AS PERDAS
DE ALIMENTOS SAO ALARMANTES.

As entidades beneficiadas pelos repasses de alimentos foram identificadas no
MapaSAN 2014, registrando-se que 100% dos Bancos de Alimentos repassam
alimentos as entidades da rede socioassistencial dos municipios, 39% a outros
grupos em situacao de insegurancga alimentar e nutricional. Ja 30% dos Bancos
de Alimentos repassam as escolas ou creches, 23% aos Restaurantes Populares
ou cozinhas comunitarias, 22% direto a populagdo, 16% para entidades reli-
giosas e filantrépicas e 2% dos respondentes ndao souberam responder a esta

questao. Veja os resultados no Grafico 110.

Dos 124 Bancos de Alimentos, 76% (n = 95) informou que, em média, sdo distri-
buidas mensalmente mais de 402 toneladas de alimentos, totalizando mais de
38 mil toneladas por més, que beneficiam, em torno de 4.928 entidades (distri-

buidas conforme Gréfico 110) e 11,7 milhdes de pessoas.
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GRAFICO 110 — ENTIDADES BENEFICIADAS PELO REPASSE DE ALIMENTOS DOS
BANCOS DE ALIMENTOS (EM P.P)
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As Centrais de Recebimento e Distribuicao de Produtos da Agricultura Familiar
caracterizam-se como espacos fisicos estruturados e equipados com a finalidade
de auxiliar a distribuicdao dos géneros alimenticios, no municipio e/ou na regiao,
preferencialmente aqueles oriundos da agricultura familiar e/ou adquiridos por
meio do Programa de Aquisicdo de Alimentos (PAA) ou pelo Programa Nacional

de Alimentacao Escolar (Pnae).

Foi identificado que em 20% (n = 331) dos municipios existem 291 Centrais.
Contudo, alguns registros apresentaram inconsisténcias, relacionadas principal-
mente a compreensao dos respondentes sobre o que sejam estas Centrais. Desta
forma, somente foram validados 118 registros, os quais serao objeto de detalha-

mento posteriormente.

EM 2011 E 2012, 0 MDS PUBLICOU EDITAIS PUBLICOS COM O OBJETIVO DE FINANCIAR A
CONSTRUCAO DE ESPACOS FiSICOS, CHAMADOS DE UNIDADES DE APOIO A AGRICULTURA
FAMILIAR (OU CENTRAIS DE RECEBIMENTO E DISTRIBUICAO DE PRODUTOS DA AGRICULTURA
FAMILIAR), COM A FINALIDADE DE AUXILIAR OS MUNICiPIOS NO ABASTECIMENTO LOCAL DE

ALIMENTOS PRODUZIDOS PELA AGRICULTURA FAMILIAR, OFERECENDO SUPORTE OPERACIONAL
E LOGISTICO PARA O PROGRAMA AQUISICAO DE ALIMENTOS (PAA), PARA 0 PROGRAMA NACIO-
NAL DE ALIMENTACAO ESCOLAR (PNAE) E PARA A COMERCIALIZACAO EM FEIRAS POPULARES

E NO MERCADO VAREJISTA LOCAL. AO TODO, FORAM APOIADAS 87 UNIDADES, QUE ESTAO

EM CONSTRUGAO, EM 68 MUNICIPIOS PERTENCENTES AOS TERRITORIOS DA CIDADANIA, EM
REGIOES DE BAIXO INDICE DE DESENVOLVIMENTO HUMANO (IDH). EM 2013 E 2014, A AGAO
FOI DIRECIONADA PARA AQUISICAO DE EQUIPAMENTOS E VEICULOS, COM APOIOU A 1452
MUNICIPIOS EM 22 ESTADOS DO BRASIL, PERFAZENDO UM MONTANTE DE APROXIMADAMENTE
R$ 145 MILHOES.




As Feiras livres ou populares sdo espacos de comercializacao de alimentos pro-
duzidos localmente que beneficiam especialmente agricultores familiares, pos-
sibilitando a geracao de renda e evitando o desperdicio e prejuizo dos produ-
tores. Ao mesmo tempo, facilitam o acesso a alimentos saudaveis e adequados
para a populacao em geral, além da possibilidade de troca de informagdes entre

quem produz e o consumidor final.

Dos 1.628 municipios que participaram do MapaSAN, 72,2% (n = 1.176) informaram
a existéncia de 5.119 feiras, sendo a maioria com periodicidade semanal (83%). Isso
significa que, em média, ha 43,8 feiras para cada milhdo de habitantes. O célculo da
quantidade média de feiras livres para cada 1 milhdo de habitantes foi feito consi-
derando-se a populacao dos municipios respondentes. O Centro-Oeste destaca-se
com 85,8 feiras para cada milhdo de habitantes e as regides Sudeste e Sul apresen-
tam, respectivamente, médias de 51,3 e 42,9 feiras. Os municipios respondentes do
Nordeste e do Norte do pais podem contar com 33,1 e 18,8 feiras para cada milhao

de habitantes, respectivamente, conforme apresentado no Grafico 111.

GRAFICO 111: QUANTIDADE MEDIA DE FEIRAS LIVRES PARA CADA 1 MILHAO DE
HABITANTES, POR REGIAO

M CENTRO-OESTE W SUDESTE mSsuL NORDESTE NORTE

Apesar das feiras livres estarem mais disponiveis nas capitais (36%), seguidas
por municipios acima de 200 mil habitantes (27,4%), observa-se que os muni-
cipios com menos de 50 mil habitantes estdo com uma maior cobertura popula-
cional. Ou seja, aproximadamente 70 feiras para cada milhdo de habitante, con-
forme apresentado pelo Grafico 112. Destacam-se alguns estados: MT apresenta
uma média de 163,8 feiras para cada milhao de habitantes; SE, MS e GO possuem

entre 53 e 59 feiras para cada milhdo de habitantes.
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GRAFICO 112; QUANTIDADE MEDIA DE FEIRAS LIVRES PARA CADA 1 MILHAO DE
HABITANTES, POR PORTE (NACIONAL)

B Menos de 50 mil hab. ™ Entre 50 mil e 200 mil hab. ™ Mais de 200 mil hab. Capitais

SUPORTE PARA FEIRAS LIVRES (TRANSPORTE, LOCAL COBERTO, BARRACAS,
EQUIPAMENTOS)

Dos municipios respondentes do MapaSAN 2014, 53% afirmaram que garantem
suporte para feiras livres na forma de transporte, infraestrutura ou equipamen-
tos. Como resultado da analise, o Grafico 113 demonstra que, deste percentual,
45% dos municipios utilizam recursos proprios, 4% recursos de origem esta-
dual e 4% recursos do governo federal para viabilizar o suporte as feiras nos

municipios.

GRAFICO 113; PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE DISPONIBILIZAM SUPORTE PARA
FEIRAS LIVRES (TRANSPORTE, LOCAL COBERTO, BARRACAS, EQUIPAMENTOS),
SEGUNDO FONTE DE RECURSOS - BRASIL

45%
53%

4%
4%

-

B N3do M N3osabe M Rec.Municipais Rec. Estaduais Rec. Federais



Nas cinco regides os percentuais ndo se alteram significativamente, mantendo-
-se dentro da média de distribuicao relativos as fontes de financiamento do
suporte as feiras livres, como se pode observar no Grafico 114. As maiores va-
riacdes relativas ocorrem no Centro-Oeste e no Norte, cujos percentuais de fi-
nanciamento com recursos municipais sao, respectivamente, 58% e 50%. Com
relacdo ao suporte as feiras com recursos estaduais, apenas 1% dos municipios
respondentes do Centro-Oeste, utilizam-se desta fonte de financiamento, sendo

que 2% dos municipios utilizam também fontes de recursos do governo federal.

GRAFICO 114: PERCENTUAL DE MUNICiPIOS QUE DISPONIBILIZAM SUPORTE
PARA FEIRAS LIVRES (TRANSPORTE, LOCAL COBERTO, BARRACAS, EQUIPAMENTOS),
SEGUNDO FONTE DE RECURSOS, POR REGIAO
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O suporte as feiras livres, quando analisado do ponto de vista do porte popu-
lacional dos municipios respondentes, apresenta um cenario distinto. Entre os
municipios com menos de 50 mil habitantes 43% utilizam recursos municipais,
4% financiam este tipo de a¢cao de SAN com recursos estaduais e 3% com recur-
sos federais. A andlise desta fonte de financiamento mostra que na medida em
que o porte populacional cresce, diretamente, aumenta a utilizacao de recursos
préprios por parte dos municipios (Gréfico 115). Dos municipios com populacdo
entre 50 mil e 200 mil habitantes, 56% utilizam recursos municipais, 5% dos

municipios utilizam recursos estaduais e 7% recorrem a fontes federais.
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GRAFICO 115: PERCENTUAL DE MUNICIPIOS QUE DISPONIBILIZAM SUPORTE PARA
FEIRAS LIVRES (TRANSPORTE, LOCAL COBERTO, BARRACAS, EQUIPAMENTOS),
SEGUNDO FONTE DE RECURSOS, POR PORTE POPULACIONAL
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Com relacdo a Feiras agroecoldgicas (producdo sustentavel que potencializa a
biodiversidade e a diversidade de alimentos) ou com producdo orgénica (pro-
dugdo sem agrotoéxicos), foi destacada a existéncia de 1.331 feiras distribuidas
em 624 municipios. A maioria destas feiras esta disponivel nas regides Sudeste
(43%) e Nordeste (32%), conforme o Grafico 116. Considerando o porte popu-
lacional, as feiras estao mais presentes nos municipios de pequeno porte, abaixo
de 50 mil habitantes (44%), seguidos pelas capitais (32,5%).

GRAFICO 116: DISTRIBUIGAO DE FEIRAS LIVRES DE PRODUTOS ORGANICOS OU
AGROECOLOGICOS POR REGIAO
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A média nacional é de 6,6 feiras agroecolégicas ou de produtos organicos para
cada milhdo de habitantes. Nas regides brasileiras, considerando-se o universo
dos municipios respondentes, 7,5 feiras estao disponiveis para cada milhdo de
habitantes no Nordeste, 6,8 no Sudeste, 6,7 no Sul, 4,8 no Centro-Oeste e 4,6 no
Norte. Os estados que mais se destacam na quantidade de feiras organicas ou
agroecologicas para cada milhdo de habitantes sao: TO (90,4), P1 (79,4) MT (69) e
MA (58); GO, SE, R], CE, RO e AC disponibilizam entre 30 e 47 feiras.

GRAFICO 117: QUANTIDADE MEDIA DE FEIRAS LIVRES ORGANICAS OU
AGROECOLOGICAS PARA CADA 1 MILHAO DE HABITANTES, POR REGIAO
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Os Mercados Populares sao espacos que comercializam alimentos nado pereci-
veis e outros itens de primeira necessidade a precos acessiveis, prioritariamente
a familias em situacdo de vulnerabilidade social, que podem ser ou ndo sub-
sidiados pelo Poder Pablico. Ao todo, foram informados 951 mercados publi-
cos estruturados em 38% (n = 621) dos municipios. O restante dos municipios

(59%) ndo dispde ou ndo soube informar (2,6%).

A maioria dos mercados esté localizada na regido Nordeste (68%), em munici-
pios de pequeno porte (61,6%) e ndo sdo subsidiados pelo poder plblico (75%).
O Gréfico 118 apresenta a distribuicao destes EPSANs por regiao.
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GRAFICO 118: DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DE MERCADOS PUBLICOS POR REGIAO
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Ao analisar a distribuicao de mercados populares em funcao do porte populacio-
nal dos municipios respondentes obteve-se o seguinte resultado: os municipios
de pequeno porte concentram 61% deste tipo de equipamento, 18% estdo dis-
poniveis nos municipios com popula¢do entre 50 mil e 200 mil habitantes, 10%
estdo localizados nas cidades com mais de 200 mil e 11% nas capitais. Veja
representacdo destes dados no Grafico 119:

GRAFICO 119 - DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DE MERCADOS PUBLICOS POR PORTE

B Menos de 50 mil hab.
H Entre 50 mil e 200 mil hab.
Mais de 200 mil hab.

Capitais

Apenas 6% dos mercados publicos sdo subsidiados no universo dos municipios
estudados. A maioria esta no Nordeste (58%), 13,2% estdo no Norte, sendo que
no Sul e Sudeste, ambos subsidiam o equivalente a 10,5% desse tipo de EPSAN,
e o Centro-Oeste subsidia 8% dos mercados identificados. No que se refere ao
porte populacional, quando se distribui o percentual de mercados publicos sub-
sidiados, 81,6% estao em municipios com menos de 50mil habitantes.



Os Sacoldes publicos/quitandas sdo locais publicos de comercializacdo ataca-
dista ou varejista de produtos hortifrutigranjeiros. Somente 6,8% (n = 110) in-
formaram que dispdem de sacoldes publicos. Ao todo, sdo 319 sacoldes puabli-
cos distribuidos de forma majoritaria nas regidoes Nordeste (46,5%) e Sudeste
(33%), concentrados em municipios de pequeno porte (67,7%), seguidos da

capital (20%). Apenas 9% dos sacoldes sao subsidiados pelo poder pablico.

1.4. EQUIPAMENTOS BENEFICIADOS COM O PAA

O Programa de Aquisicdo de Alimentos (PAA) disponibiliza recursos para finan-
ciar a aquisicao de alimentos da agricultura familiar que podem ser doados aos
Equipamentos Pablicos de SAN, seja por acesso, abastecimento ou distribuicao.
As modalidades disponibilizadas pelo programa sao: chamada publica, compra

direta e compra com doacao simultanea.

A Chamada Pudblica é o instrumento de Compra Institucional e foi uma inovagao
do Decreto n® 7.775/2012. Sua finalidade é garantir que estados, Distrito Fede-
ral e municipios, além de érgaos federais também possam comprar alimentos da
agricultura familiar, com seus préprios recursos financeiros, dispensando-se a li-
citacdo, para atendimento as demandas regulares de consumo de alimentos. Po-
derdo ser abastecidos hospitais, quartéis, presidios, restaurantes universitarios,
refeitérios de creches e escolas filantropicas, entre outros. Podem ser adquiri-
dos pela Modalidade produtos alimenticios préprios para o consumo humano,
incluindo alimentos pereciveis e caracteristicos dos habitos alimentares locais.
Podem estar “in natura” ou processados. Os alimentos devem ser de producao
prépria dos agricultores familiares e devem cumprir os requisitos de controle de
qualidade dispostos nas normas vigentes. Apés a definicao da demanda, o 6rgao
comprador elabora Edital de Chamada Piblica, que deve ser divulgado em locais
de facil acesso a organizagdes da agricultura familiar. As organizag¢oes da agri-
cultura familiar elaboram suas propostas de venda de acordo com os critérios
da Chamada Puiblica. O 6rgao comprador habilita as propostas que contenham
todos os documentos exigidos no edital e precos de venda dos produtos compa-

tiveis com o mercado.

A Compra Direta tem como finalidade a sustentacao de precos de uma pauta

especifica de produtos definida pelo Grupo Gestor do PAA, a constituicdo de es-
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toques publicos desses produtos e o atendimento de demandas de programas
de acesso a alimentac¢ao. Dentre os produtos adquiridos pela Modalidade estao
o arroz, feijao, milho, trigo, sorgo, farinha de mandioca, farinha de trigo, leite
em po integral, castanha de caju, castanha-do-brasil e outros que venham a ser
definidos pelo Grupo Gestor do PAA. Os alimentos devem ser de producao proé-
pria dos agricultores familiares e devem cumprir os requisitos de controle de
qualidade dispostos nas normas vigentes. Para execucao dessa Modalidade, os
Ministérios do Desenvolvimento Social e Combate a Fome —MDS e do Desenvol-
vimento Agrario — MDA repassam, por meio de Termos de Cooperacao, recursos
financeiros para a Companhia Nacional de Abastecimento - Conab, responsavel

pela operacionalizacao.

A Compra com Doacdo Simultanea tem como finalidade o atendimento de de-
mandas locais de suplementacdo alimentar, promovendo o Direito Humano a
Alimentacao Adequada. A Modalidade incentiva que a producdo local da agri-
cultura familiar atenda as necessidades de complementacdo alimentar das en-
tidades da rede socioassistencial, dos equipamentos publicos de seguranca ali-
mentar e nutricional (Restaurantes Populares, Cozinhas Comunitarias e Bancos
de Alimentos) e, em condicdes especificas definidas pelo Grupo Gestor do PAA,
da rede publica e filantrépica de ensino. Podem ser adquiridos pela Modalida-
de produtos alimenticios préprios para o consumo humano, incluindo alimentos
pereciveis e caracteristicos dos habitos alimentares locais. Podem estar in natu-
ra ou processados. Os alimentos devem ser de producao prépria dos agricultores
familiares e devem cumprir os requisitos de controle de qualidade dispostos nas
normas vigentes. Esta Modalidade é executada apenas com recursos do MDS,
que pode utilizar dois tipos de instrumentos para sua implementacao: Celebra-
¢do de Termos de Adesao com 6érgaos ou entidades da administracao publica
estadual, distrital ou municipal, direta ou indireta, e consércios publicos; Forma-

lizacao de Termo de Cooperacao com a Conab.

Em relacdo a estas modalidades do PAA, o MapaSAN 2014 identificou que, em
média, 59% dos municipios respondentes informaram que os equipamentos
pesquisados (cozinhas escolares, cozinhas em creches ou unidades de educa-
¢ao infantil, restaurantes universitarios, restaurantes em unidades hospitalares,
equipamentos da rede socioassistencial e outros) n3o recebem alimentos ad-

quiridos pelo PAA. J& 15% dos municipios sdo beneficiados com a modalidade



“Compra com doacgdo simultanea”. Em 9% dos municipios a aquisicdo de ali-
mentos do PAA é realizada por meio da compra direta e, em 8% pela compra
institucional por meio de chamada publica. Alguns municipios (10%) ndo sou-

beram responder conforme apresentado no Grafico 120

O Grafico 120 mostra a relacao entre o PAA e os EPSANs beneficiados, segundo
cada uma das modalidades. Verifica-se, por exemplo, que a "Compra com Doa-
¢do Simultanea” é a modalidade que mais beneficia os EPSANs. Ou seja, em 28%
dos municipios, os equipamentos da rede socioassistencial recebem alimentos
através desta modalidade. Enquanto que 20% dos municipios destinam alimen-

tos para as cozinhas escolares e 18% para as cozinhas de creches.

GRAFICO 120: DISTRIBUIGAO PERCENTUAL DE EPSANS BENEFICIADOS COM O
PAA, POR MODALIDADE
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CONCLUSAO

Este documento apresenta os resultados do Mapeamento das a¢des de Seguranca
Alimentar e Nutricional (MapaSAN) na esfera nacional. Cabe ressaltar que houve
uma adesao bastante significativa com a participacao de 89% dos estados e de
29% dos municipios brasileiros, considerando que o mapeamento é voluntario
e requer processos de articulacdo e organizacao local para responder as diversas
questoes propostas, que se referem tanto a organizacao institucional dos estados

e municipios como também as acdes de SAN que s3ao desenvolvidas localmente.
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O contexto politico-institucional em que se insere a proposta de desenvolvi-
mento e consolidacao do MapaSAN, objetiva subsidiar as estratégias e acoes de
fortalecimento e ampliacdo do Sisan, permitindo elaborar e articular politicas
de seguranca alimentar e nutricional em ambito nacional, distrital, estadual e
municipal, bem como monitorar e avaliar as mudancas que ocorreram na situ-
acdo de implantacao dos sistemas de SAN e das politicas no ambito local ao
longo do tempo. Uma das diretrizes do Sisan determina verificar o impacto dos
programas e acdes de seguranca alimentar e nutricional sobre a populacao para
a qual se destina a politica. Assim, com base nos dados coletados pelo Mapa-
SAN, os 6rgdos governamentais das trés esferas de governo (federal, estadual e
municipal) e as organiza¢des da sociedade civil poderdo atuar conjuntamente
na formulacdo e implementacao de programas e acdes da Politica Nacional de
Seguranca Alimentar e Nutricional, bem como das estratégias de fortalecimento

e ampliacao do Sisan em todo o territério nacional.

Registra-se que este foi o primeiro levantamento organizado de forma nacional,
trazendo alguns dados inéditos para a gestdo da Politica Nacional de SAN e para
a continuidade do processo de implementa¢do do Sisan. E fundamental reco-
nhecer e agradecer aos gestores, conselheiros e profissionais dos estados e mu-
nicipios que participaram desta edicdao do MapaSAN 2014 e, ao mesmo tempo,
apontar para a préxima versao do levantamento a ser feito em 2015, que trara
novas informacdes, bem como possibilitara a anélise de tendéncias e compara-
¢oes na evolucdo da Politica de SAN, da gestao das acoes e da consolidacao do

Sisan.



ANEXO | - DADOS AGREGADOS POR ESTADO E REGIAO

A. COMPONENTES DO SISAN

TABELA 1. QUANTIDADE DE MUNICIPIOS (E NUMEROS ABSOLUTOS E
PERCENTUAIS) QUE DISPOEM DE UM OU MAIS COMPONENTES DO SISAN,
AGREGADOS POR ESTADO E REGIAO.

COMPONENTES DO SISAN

n
Q
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PR 69 15% 33 18% 77 10% 4 16%

S RS 14 3% 5 3% 31 4% 1 4%

SC 23 5% 13 7% 52 7% o] 0%

SUBTOTAL

TOTAL 454 100% 181 100% 734 100% 25 100%

B. CAISAN MUNICIPAL = INSTITUCIONALIDADE E FINANCIAMENTO

TABELA 2. QUANTIDADE DE MUNICIPI0S COM CAISANS MUNICIPAIS QUE DISPOEM
DE SECRETARIA EXECUTIVA, ORGAMENTO E QUANTIDADE DE MUNICIPIOS COM
ESPAGCO INSTITUCIONAL PARA A GESTAO DAS AGOES DE SAN, POR ESTADO E
REGIAO.

CAISAN - INSTITUCIONALIDADE E FINANCIAMENTO

CAISAN SEC. EXEC. ORCAMENTO ESPACO INST. DE

e CAISAN CAISAN* SAN

N % N % N % N %
AC 1 1% o 0% 0 0% 1 0%
AM o 0% o 0% o 0% 1 0%
AP 0 0% o 0% 0 0% o 0%
PA 5 3% 1 0% o 0% 11 2%
RO 1 1% 1 0% o 0% 4 1%
RR o 0% [¢} 0% o 0% o 0%

0% 0% 3%

SUBTOTAL

SUBTOTAL

co

SUBTOTAL



SUBTOTAL

SUBTOTAL

TOTAL 181 100% 83 11% 17 2% 330 73%

*SIM + SIM, MAS NAO SABE QUANTO

TABELA 3. QUANTIDADE DE MUNICIPIOS COM SECRETARIA EXECUTIVA, E
ORGAMENTO E QUANTIDADE DE MUNICIPIOS QUE REALIZARAM UMA OU MAIS
CONFERENCIAS DE SAN, POR ESTADO E REGIAO.
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COMSEA (INSTITUCIONALIDADE E FINANCIAMENTO) E CONFERENCIA DE SAN
SEC. EXEC. COM- ORCAMENTO

Ao
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Ao
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UF O SEA COMSEA RENCIA
N % N % N % N %

AC 1 0% 1 0% o] 0% 1 0%
AM 2 0% 2 0% 1 0% 2 0%
AP (o] 0% o] 0% (o] 0% o 0%
PA 11 1% 4 1% 3 0% 16 4%
RO 4 1% 1 0% o 0% 5 1%
RR o] 0% o] 0% o] 0% o] 0%

8% 1% 6%

SUBTOTAL
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SUBTOTAL

SUBTOTAL

SUBTOTAL

TOTAL 734 100% 262 36% 93 13% 433 95%

TABELA 4. QUANTIDADE DE MUNICiPI0S COM PLANO MuNIcIPAL DE SAN, ou
coM PLAMSAN EM FASE DE ELABORAGAO, COM PREVISAO ORGAMENTARIA E
INCLUSAO NO PPA MUNICIPAL, POR ESTADO E REGIAO.

PLAMSAN - PREVISAO ORCAMENTARIA E INCLUSAO NO PPA

iox  PREV.ORCA-  INCUSAO NO
PLAMSAN ~ EMELABORACAO* A o
UF MENTARIA PPA

N % N % N % N %
AC o] 0% 1 0% 1 0% 1 0%
AM o] 0% 1 0% 1 0% 1 0%
AP o 0% o] 0% 1 0% 1 0%
PA o 0% 12 2% 8 1% 4 1%
RO o 0% 1 0% 1 0% o 0%
RR o] 0% o] 0% o 0% o 0%

2 8% 1% 1% 4 1%

SUBTOTAL

SUBTOTAL



SUBTOTAL

n
Q
(ol
A\ —
=
C
SUBTOTAL 5
n
@]
©
=2
SUBTOTAL
<
TOTAL 25 100% 303 41% 309 42% 188 26% %
* PLAMSAN EM FASE DE ELABORAGAO ** TOTAL OU PARCIALMENTE %

TABELA 5. NUMERO DE COZINHAS COMUNITARIAS E RESTAURANTES POPULARES m
POR ESTADO E REGIAO.

EPSAN DE ACESSO A ALIMENTAGAO SAUDAVEL E ADEQUADA

COZINHA COMUNITARIA RESTAURANTE POPULAR

N % N %
AC (o] 0% 1 1%
AM 6 3% 4 3%
AP o) 0% 1 1%
PA 1 0% 5 3%
RO o) 0% o] 0%
RR o 0% o 0%

7 3% 5 3%

SUBTOTAL

MAPASAN 2014

SUBTOTAL




SUBTOTAL

SUBTOTAL

SUBTOTAL

TOTAL 219 100% 159 100%

TABELA 6. NUMERO DE BANCOS DE ALIMENTOS, FEIRAS LIVRES E FEIRAS LIVRES
DE PRODUTOS ORGANICOS, POR ESTADO E REGIAO.

EPSAN DE ABASTECIMENTO, DISTRIBUICAO E COMERCIALIZAGAO DE ALIMENTOS

o IMENTOS FEIRA LIVRE FEIRA LIVRE PROD. ORG.
N % N % N/MI. HAB. N % N/MI. HAB.

AC 1 1% 32 1% 68,3 13 1% 29,83
AM - 0% 14 0% 57 8 1% 3,63
AP - 0% - 0% 0,0 - 0% -

PA 1 1% 55 1% 13,4 25 2% 7,68
RO 1 1% 16 0% 37,8 9 1% 30,41
RR - 0% 1 0% 22,6 - 0% -

TO - 0% 51 1% 47,8 24 2% 90,38

SUBTOTAL

SUBTOTAL 23%



SUBTOTAL

2%

3%

MG 29 23% 335 7% 36,0 73 5% 13,12

R] 4 3% 422 8% 34,3 387 29% 41,60

26% 36%

SUBTOTAL 53%

SUBTOTAL

TOTAL 124 100% 5.119 100% 48,4 1.331 100% 26,7

TABELA 7. NUMERO DE MERCADOS PUBLICOS, SACOLOES OU QUITANDAS E
CESASA, POR ESTADO E REGIAO.

EPSAN DE ABASTECIMENTO, DISTRIBUICAO E COMERCIALIZAGAO DE ALIMENTOS

MERCADO PUBLICO SACOLAO OU QUITANDA CEASA
o N % N/MI. HAB. N % N/Mi.HAB. N %
AC 13 1% 27,76 o 0% - 2 2%
AM 19 2% 7,73 o 0% - o 0%
AP 1 0% 2,24 o 0% - o 0%
PA 54 6% 13,19 2 1% 0,49 2 2%
RO 1 0% 2,36 o 0% - o 0%
RR (o] 0% - o] 0% - o 0%
TO 21 2% 19,68 12 4% 11,24 2 2%

SUBTOTAL

SUBTOTAL

MapaSAN dos municipios
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SUBTOTAL

SUBTOTAL

TOTAL 951 100% 9,20 319 100% 3,41 98 100%

TABELA 8. NUMERO DE MUNICIPIOS QUE UTILIZAM RECURSOS DO PAA, SEGUNDO
MODALIDADE E TIPO DE EQUIPAMENTO BENEFICIADO (MULTIPLA ESCOLHA), POR
ESTADO E REGIAO.

COMPRA =
CPHUAB'\:IA&A CDOI?{AEP‘I[{AA coM DoagAo NAOPXZERA NAO SABE
SIMULTANEA

COZINHAS ESCOLARES

COZINHAS EM CRECHES o 0% o 0% 2 67% 1 33% o 0%

RESTAURANTES UNIVER-

> o, o, o, o, o,
SITARIOS o 0% o 0% o 0% 4 80% 1 20%
RESTAURANTES EM

0, 0, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES © %% © 0% 2 50% 1 25% 1 25%
EQUIPAMENTOSDAREDE (o o o 1 se o oo

SOCIOASSISTENCIAL

OuTROS EQUIPAMENTOS
SUBTOTAL

COZINHAS ESCOLARES

COZINHAS EM CRECHES 1 25% 1 25% o 0% 1 25% 1 25%

RESTAURANTES

h o, o, o, o, o,
UNIVERSITARIOS 0 0% 0 0% 1 10% 8 80% 1 10%

RESTAURANTES EM

o, o, o, o, o
UNIDADES HOSPITALARES [0} 0% 1 14% 3 43% 2 29% 1 14%

EQUIPAMENTOS DA REDE

b o, o o, o, o,
SOCIOASSISTENCIAL 1 17% 1 17% 3  50% 1 17% 0 0%

OuTROS EQUIPAMENTOS

SUBTOTAL



COZINHAS ESCOLARES o] 0% o] 0% o] 0% o] 0% o] 0%
COZINHAS EM CRECHES o 0% o 0% 1 100% O 0% o] 0%
RESTAURANTES
. 0, 0, 0, 0, 0,
UNIVERSITARIOS o] 0% o] 0% o 0% 1  100% O 0%
RESTAURANTES EM UNI-
0, 0, 0, 0, 0,
DADES HOSPITALARES o] 0% o] 0% o] 0% 1 100% O 0%
EQUIPAMENTOS DA REDE
el 0, 0, 0, 0, 0,
S6CIOASSISTENCIAL o] 0% o 0% 1 100% O 0% o] 0%
OuUTROS EQUIPAMENTOS o} 0% o 0% 1 100% o 0% [o] 0%
SUBTOTAL (o) 0% o 0% 3 60% 2 40% o 0%
COZINHAS ESCOLARES 4 13% 2 6% 4 13% 18  58% 3 10%
COZINHAS EM CRECHES 5 15% 2 6% 2 6% 21 64% 3 9%
RESTAURANTES UNIVER-
0, 0, 0, 0, 0,
SITARIOS o] 0% o] 0% 1 3% 36  97% o] 0%
RESTAURANTES EM
0, 0, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES T 3% 2 5% 1 3% 31 84% 2 5%
EQUIPAMENTOS DA REDE
s 0, 0, 0, 0, 0,
SOCIOASSISTENCIAL 2 6% 4 12% 15 44% @ 12 35% 1 3%
OuTROS EQUIPAMENTOS o] 0% o 0% 10 27% 20 54% 7 19%
SUBTOTAL 12 6% 10 5% 33 16% 138 66%
COZINHAS ESCOLARES 2 17% 2 17% 5 42% o] 0% 3 25%
COZINHAS EM CRECHES 2 17% 2 17% 3 25% 2 17% 3 25%
RESTAURANTES
, 0, o, ) () 0,
UNIVERSITARIOS o 0% o 0% 1 8% 10 83% 1 8%
RESTAURANTES EM
0, 0, () 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES 1 8% 1 8% 1 8% 7 58% 2 17%
EQUIPAMENTOS DA REDE
el ) 0, 0, 0, )
o 2 17% O 0% 5 42% 3 25% 2 17%
OuTROS EQUIPAMENTOS o] 0% o] 0% 1 8% 6 50% 5 42%
SUBTOTAL 7 10% 5 7% 16 22% 28  39%
COZINHAS ESCOLARES o] 0% o] 0% 25% 2 50% 1 25%
COZINHAS EM CRECHES o] 0% o 0% o] 0% 3 75% 1 25%
RESTAURANTES
0, 0, 0, 0, 0,
UNIVERSITARIOS o] 0% o] 0% o 0% 4  100% O 0%
RESTAURANTES EM
0, o, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES ~ © 0% o] 0% o] 0% 4  100% O 0%
EQUIPAMENTOS DA REDE
el 0, ) o, 0, 0,
SOCIOASSISTENCIAL o 0% o 0% 1 25% 3 75% o 0%
OuTROS EQUIPAMENTOS o 0% o 0% o] 0% 3 75% 1 25%
SUBTOTAL 0 0% o 0% 2 8% 19 79% 3 13%
COZINHAS ESCOLARES 3 7% 34  77% 1 2% 3 7% 3 7%
COZINHAS EM CRECHES 2 4% 33 70% 2 4% 7 15% 3 6%
RESTAURANTES
. 0, 0, 0, 0, 0,
UNIVERSITARIOS o] 0% o] 0% o] 0% 60  98% 1 2%
RESTAURANTES EM
0, 0, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES T 2% 5 8% o] 0% 51  84% 4 7%
EQUIPAMENTOS DA REDE
= 0, 0, 0, 0, 0,
SOCIOASSISTENCIAL 3 6% 37  73% 1 2% 6 12% 4 8%
OuTROS EQUIPAMENTOS 2 3% 12 21% 2 3% 32 55% 10  17%
SUBTO 11 3% 121 38% 6 2% 159  49% 25 8%
34 5% 139 20% 80 12% 370 53% 68 10%
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CHAMADA

COMPRA

COMPRA

NAO OPERA

RDESTE - com DoAgAo NAo SABE
PUBLICA DIRETA a PAA
SIMULTANEA
COZINHAS ESCOLARES 3 14% 1 5% 1 5% 16 73% 1 5%
COZINHAS EM CRECHES 3 14% 2 9% 2 9% 13 59% 2 9%
RESTAURANTES
. 0, ) o, 0, 0,
UNIVERSITARIOS o] 0% o 0% o 0% 23 92% 2 8%
RESTAURANTES EM
0, 0, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES 2 8% o] 0% 2 8% 18 75% 2 8%
EQUIPAMENTOS DA REDE
Pt 0, 0, 0, o, 0,
SOCIOASSISTENCIAL 1 4% 1 4% 8 35% 12 52% 1 4%
OuTROS EQUIPAMENTOS (o] 0% o] 0% 4 17% 15 63% 5  21%
SUBTOTAL 9 6% 4 3% 17  12% 97 69% 13 9%
COZINHAS ESCOLARES 25  48% 2 4% 4 8% 18 35% 3 6%
COZINHAS EM CRECHES 25 47% 2 4% 2 4% 21 40% 3 6%
RESTAURANTES
, 0, 0, 0, 0, 0,
UNIVERSITARIOS (o] 0% o 0% 1 3% 36 97% 0 0%
RESTAURANTES EM
o, 0, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES 2 5% 2 5% 1 3% 31 82% 2 5%
EQUIPAMENTOS DA REDE
= 0, 0, 0, ) 0,
SOCIOASSISTENCIAL 11 26% 4 9% 15 35% 12 28% 1 2%
OuTROS EQUIPAMENTOS 3 8% o] 0% 10  25% 20 50% 7  18%
SUBTOTAL 66 25% 10 4% 33 13% 138 52% 16 6%
COZINHAS ESCOLARES 12 13% 16 17% 34  35% 32 33% 2 2%
COZINHAS EM CRECHES 12 12% 11  11% 39  39% 33 33% 4 4%
RESTAURANTES
. o, 0, 0, ) 0,
UNIVERSITARIOS 1 1% o 0% 1 1% 109  97% 1 1%
RESTAURANTES EM
0, 0, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES 1 1% 9 8% 28  26% 67 61% 4 4%
EQUIPAMENTOS DA REDE
= 0o, 0, ) 0, 0,
SOCIOASSISTENCIAL 5 5% 13  12% 45  43% 41 39% 1 1%
OuUTROS EQUIPAMENTOS o} 0% 11 10% 25 23% 65 59% 9 8%
SUBTOTAL 31 5% 60 10% 172 27% 347 55% 21 3%
COZINHAS ESCOLARES 2 4% 9 17% 19  35% 20 37% 4 7%
COZINHAS EM CRECHES 8 14% 6 11% 24  42% 16 28% 3 5%
RESTAURANTES
. 0, 0, 0, ) 0,
UNIVERSITARIOS o 0% 1 2% (o] 0% 62 97% 1 2%
RESTAURANTES EM
0, 0, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES 1 2% 5 8% 16  26% 35 57% 4 7%
EQUIPAMENTOS DA
= P 0, o, ) 0, 0,
REDE SOCIOASSISTENCIAL 2 3% 8  14% 22  38% 23 40% 3 5%
OuTROS EQUIPAMENTOS 4 6% 0 0% 9 15% 42 68% 7 11%
SUBTOTAL 17 5% 29 8% 90 25% 198 56% 22 6%
COZINHAS ESCOLARES 20 29% 6 9% 12% 25 36% 10 14%
COZINHAS EM CRECHES 21 30% 9 13% 7 10% 26 37% 8 11%
RESTAURANTES
0, 0, 0, o, 0,
UNIVERSITARIOS 0 0% o) 0% o) 0% 73 94% 5 6%
RESTAURANTES EM
0, () 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES 2 3% 4 5% 2 3% 65 83% 5 6%
EQUIPAMENTOS DA
i 0, 0, 0, ) 0,
REDE SOCIOASSISTENCIAL 9 12% 11 15% 11  15% 37 51% 5 7%
OuTROS EQUIPAMENTOS o] 0% 1 1% 4 5% 50 66% 21 28%
SUBTOTAL 52 12% 31 7% 32 7% 276 62% 54 12%



CHAMADA

COMPRA

COMPRA

NAO OPERA

- com DoAagAo NAo SABE
PUBLICA DIRETA SR PAA
COZINHAS ESCOLARES 6 10% 5 8% 12 20% 25 42% 11 19%
COZINHAS EM CRECHES 8 13% 6 10% 13  21% 26 43% 8 13%
RESTAURANTES
, 0, 0, 0, 0, 0,
UNIVERSITARIOS 0 0% o 0% o 0% 62 97% 2 3%
RESTAURANTES EM
() 0, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES 3 5% 3 5% 4 6% 45 71% 8  13%
EQUIPAMENTOS DA REDE
Pl 0, 0, 0, ) 0,
SOCIOASSISTENCIAL 10 16% 2 3% 15 24% 27 43% 9  14%
OuTROS EQUIPAMENTOS 2 3% 1 2% 10  16% 38 59% 13 20%
SUBTOTAL 29 8% 17 5% 54  14% 223 60% 51 14%
COZINHAS ESCOLARES 10 15% 20 29% 3 4% 25 37% 10 15%
COZINHAS EM CRECHES 9 12% 10 13% 4 5% 39 52% 13  17%
RESTAURANTES
0, 0, 0, 0, 0,
UNIVERSITARIOS 0 0% 1 1% o 0% 78 96% 2 2%
RESTAURANTES EM
0, 0, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES 2 3% 3 4% 2 3% 69 87% 3 4%
EQUIPAMENTOS DA REDE
- 0, 0, 0, () 0,
SOCIOASSISTENCIAL 4 6% 21 31% 8 12% 25 37% 10 15%
OuTROS EQUIPAMENTOS 1 1% 6 8% 5 6% 54 68% 13  16%
SUBTOTAL 26 6% 61 14% 22 5% 290
COZINHAS ESCOLARES 2 7% 19  66% 2 7% 5 17% 1 3%
COZINHAS EM CRECHES 2 7% 18 60% 2 7% 5 17% 3 10%
RESTAURANTES
0, 0, 0, 0, 0,
UNIVERSITARIOS 0O 0% O 0% [¢) 0% 36 92% 3 8%
fll RESTAURANTES EM 0 0% 6  17% 3 8% 22 61% 5  14%
UNIDADES HOSPITALARES ° ° ° ° °
EQUIPAMENTOS DA REDE
hal 0, 0, 0, o, 0,
SOCIOASSISTENCIAL 0O 0% 18 53% 4 12% 8 24% 4 12%
OuUTROS EQUIPAMENTOS o] 0% 1 3% 4 11% 24 63% 9 24%
SUBTOTAL 4 2% 62 30% 15 7% 100  49% 25 12%
COZINHAS ESCOLARES 1 5% 2 10% 8 38% 5 24% 5  24%
COZINHAS EM CRECHES 0 0% 1 5% 6 29% 8 38% 6 29%
RESTAURANTES
. 0, 0, 0, ) 0,
UNIVERSITARIOS 0O 0% O 0% o 0% 20 91% 2 9%
RESTAURANTES EM
0, 0, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES 1 5% 1 5% o) 0% 17 77% 3 14%
EQUIPAMENTOS DA REDE
ol 0, 0, 0, 0, 0,
SOCIOASSISTENCIAL 1 5% 1 5% 7 33% 10 48% 2 10%
OuTROS EQUIPAMENTOS 0O 0% O 0% 2 9% 14 64% 6 27%
SUBTOTAL 3 2% 5 4% 23 18% 74 57% 24 19%
237 8% 279 9% 458 15% 1743 58% 277 9%
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COMPRA

CHAMADA COMPRA CcoM NAO OPERA =~
b . PUBLICA DIRETA Doac¢Ao PAA NAgISABE
SIMULTANEA

COZINHAS ESCOLARES

COZINHAS EM CRECHES 14 30% 11 23% 9 19% 8 17% 5 11%

RESTAURANTES

- o, o, o o o
UNIVERSITARIOS o 0% O 0% O 0% 20 83% 4 17%

RESTAURANTES EM
UNIDADES HOSPITALARES

EQUIPAMENTOS DA REDE
SOCIOASSISTENCIAL

2 6% 4 13% 2 6% 17 53% 7 22%

10 23% 7 16% 10 23% 10 23% 7 16%

OuTROS EQUIPAMENTOS

COZINHAS ESCOLARES 4 27% 1 7% 4 27% 6 40% o 0%

COZINHAS EM CRECHES 4 27% 1 7% 4 27% 6 40% O 0%
RESTAURANTES

h o, o, o, 0, o,
UNIVERSITARIOS o 0% o 0% o 0% 16 100% o 0%
RESTAURANTES EM
o, o, o, () o,

UNIDADES HOSPITALARES 1 6% 1 6% o 0% 13 81% 1 6%
EQUIPAMENTOS DA REDE

< o, 0, o, o, o,
SOCIOASSISTENCIAL 1 7% 2 13% 5 33% 5 33% 2 13%
OuTROS EQUIPAMENTOS (o] 0% (o] 0% 3 19% 9 56% 4 25%

COZINHAS ESCOLARES

COZINHAS EM CRECHES 6 25% o 0% 4 17% 10 42% 4 17%

RESTAURANTES

h o, o, 9 o, ()
UNIVERSITARIOS (o] 0% (o] 0% (o] 0% 27 96% 1 4%

RESTAURANTES EM UNIDA-
DES HOSPITALARES

EQUIPAMENTOS DA REDE
SOCIOASSISTENCIAL

o 0% o 0% 3 11% 22 79% 3 11%
3 11% (o] 0% 5 19% 14 52% 5 19%

OuUTROS EQUIPAMENTOS

66 14% 37 8% 71 15% 227 47% 80 17%



COMPRA

CHAMADA COMPRA com Do- NAO OPERA -
el PUBLICA DIRETA  AGAO SIMUL- PAA hIOEL:
TANEA

COZINHAS ESCOLARES 8 25% 2 6% 6 19% 12 38% 4 13%

COZINHAS EM CRECHES 9 27% 1 3% 6 18% 13 39% 4 12%

RESTAURANTES
UNIVERSITARIOS

RESTAURANTES EM

(o] 0% (0] 0% [o] 0% 31 94% 2 6%

0, 0, 0, ) 0,
UNIDADES HOSPITALARES 1 3% 1 3% 6 18% 21 64% 4 12%
EQUIPAMENTOS DA REDE
L 0, 0, 0, 0, 0,
SOCIOASSISTENCIAL 3 9% 1 3% 16 50% 10 31% 2 6%
OuTROS EQUIPAMENTOS 1 3% 1 3% 8 24% 16 48% 7 21%

22 11% 6 3% y) 21% 103 53% 23 12%

COZINHAS ESCOLARES 30 23% 6 5% 27 21% 56 43% 12 9%

COZINHAS EM CRECHES 29 22% 8 6% 27 21% 55 43% 10 8%

RESTAURANTES
UNIVERSITARIOS
RESTAURANTES EM
UNIDADES HOSPITALARES

o 0% 1 1% (0] 0% 141 97% 3 2%

(o] 0% 2 1% 8 6% 125 86% 10 7%

EQUIPAMENTOS DA REDE

> o, o, o, () 9
SOCIOASSISTENCIAL 12 8% 9 6% 37 26% 76 54% 8 6%

MapaSAN dos municipios

OuUTROS EQUIPAMENTOS 6 4% 3 2% 16 11% 93 65% 26 18%

77 9% 29 3% 115 14% 546 65%

i
o~

COZINHAS ESCOLARES 7 27% 1 4% 1 4% 13 50% 4 15%

COZINHAS EM CRECHES 8 30% o 0% o 0% 15 56% 4 15%

RESTAURANTES
UNIVERSITARIOS

RESTAURANTES EM

(o] 0% o 0% (o] 0% 24 86% 4 14%

0, 0, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALARES 1 4% 0O 0% O 0% 22 79% 5 18%
EQUIPAMENTOS DA
= . o, o, 0, ) o,
REDE SOCIOASSISTENCIAL 1 4% 4% 2 7% 20 7% 4 1A%
OuTROS EQUIPAMENTOS 1 4% 0O 0% O 0% 19 68% 8 29%

18 11% 2 1% 3 2% 113 68% 29 18%

COZINHAS ESCOLARES 38 28% 4 3% 23 17% 57 43% 12 9%

COZINHAS EM CRECHES 4h  33% 8 6% 14  11% 55  41% 12 9%
RESTAURANTES

. ) 0, 0, 0, 0,
UNIVERSITARIOS 1 1% 1 1% 2 1% 130 90% 10 7%
RESTAURANTES EM 4 3% 1 1% 8 6% 120 84% 10 7%

UNIDADES HOSPITALARES

EQUIPAMENTOS DA
REDE SOCIOASSISTENCIAL

18 13% 7 5% 47 33% 54 38% 15 11%

OuUTROS EQUIPAMENTOS 1 1% 2 1% 17 12% 91 64% 31 22%

106 13% 23 3% 111 13% 507 61% 90 11%

223 11% 60 3% 271 13% 1269 62% 211 10%
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CoMPRA =
com DoAcAo NAOPXZERA NAo SABE

SIMULTANEA

CHAMADA COMPRA
PUBLICA DIRETA

COZINHAS ESCOLARES

COZINHAS EM CRECHES 14 12% 46 39% 22 19% 23 20% 12 10%

RESTAURANTES

, 0, 0, 0, 0, )
UNIVERSITARIOS 0 0% 0 0% O 0% 142 93% 10 7%
RESTAURANTES EM 2 1% 18 13% 10 7% 99  71% 10 7%

UNIDADES HOSPITALARES

EQUIPAMENTOS DA REDE
SOCIOASSISTENCIAL

5 4% 4L4b 32% 29 21% 43 32% 15 11%

OuUTROS EQUIPAMENTOS

COZINHAS ESCOLARES

COZINHAS EM CRECHES 23 25% 7 8% 4 4% 51 56% 6 7%

RESTAURANTES

h o, o, o o o
UNIVERSITARIOS 2 2% o 0% o 0% 93 96% 2 2%
RESTAURANTES EM

0, 0, o, o o
UNIDADES HOSPITALAREs ° %% 0 0% 1 1% 91 95% 4 4%
EQUIPAMENTOSDAREDE o o o )

SOCIOASSISTENCIAL

OuTROS EQUIPAMENTOS

COZINHAS ESCOLARES

COZINHAS EM CRECHES 18 24% 2 3% 17 23% 33 4L44% 5 7%

RESTAURANTES

N o, o, o, o, o,
UNIVERSITARIOS 0 0% 0 0% O 0% 87 98% 2 2%
RESTAURANTES EM

0, 0, 0, 0, 0,
UNIDADES HOSPITALAREs 2 2% O 0% 15 17% 67 75% 5 6%
EQUIPAMENTOS DA 6 7% 5 6% 32 39% 31 37% 9  11%

REDE SOCIOASSISTENCIAL

OuTROS EQUIPAMENTOS

138 7% 205 11% 232 12% 1110 60% 179 10%
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